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HZ. MUSA iLE ILGIiLi AYETLER VE HADISLER ORNEKLEMINDE AKSiYOLOJININ
KIiTAB VE SUNNET EKSENINDE iNSASI"

Dog. Dr. Ayhan AK"

Oz: Bu makalede degerlerin ve bu degerlere iligkin uygulamalarin, bagka bir deyisle Islami aksiyolojinin Kitab ve
Siinnet {izerine inga edilmesi Hz. Musa ile ilgili ayetler ve hadisler ekseninde ele alinmistir. Bu dogrultuda Miisliiman
bireyin ibadet yasantis1 gibi 6zel hukuk alanindaki iligkileri ve kamu hukuku baglaminda degerlendirilen durumlarimin
Kitab’a ve Stinnete dayal: olarak sekillendirilmesi iizerinde durulmustur. Bu ¢alisma ile 6ncelikle ibadetler alaninda Hz.
Musa ile ilgili ayetler ve hadislere dayali olarak ortaya konan degerlendirmeler ele alinmis, ardindan aym yaklagimla
kamu hukuku ve 6zel hukuk alanindaki fikhi analizlere yer verilmistir. Bu bakis agisiyla ibadetler alaninda namaz,
orug, zekat, kurban ve adak konulariyla, 6zel hukuku alaninda nikah, velayet, mehir, nafaka, talak, miras, akitler ve
haksiz fiillerle, kamu hukuku alaninda da savas, yargicin nitelikleri, yemin, irtidat, recm, kisas, diyet gibi konularla
ilgili fikhi tahlillere yer verilmistir. Daha sonra elde edilen veriler dért mezhep agisindan tasnif edilmis, ulagilan
sonuglar aktarilarak ¢alisma sona erdirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Islam Hukuku, Ozel Hukuk, Kamu Hukuku, Hz. Musa, Aksiyoloji

Structuring Axiology Axis of Quran and Sunnah in the Sample of Verses and Hadiths About
The Prophet Moses

Abstract: In this article structuring values and practices ie Islamic axiology axis of Quran and Sunnah have been
analyzed in the sample of verses and hadiths about tje prophet Moses. In this direction, worships and public and
private law matters of Muslim person have been focused on forming based on Quran and Sunnah. Salat, fasting, zakat,
victim and vows within the scope of worship and wedding, custody, alimony, divorce, heritage, contracts and tortious
acts within the scope of private law and war, judge’s qualifications, oath, apostasy, rajm, retaliation, compensation
penalty within the scope of public law have been analyzed. The article has been ended up with expressing the results.

Keywords: Islamic Law, Private Law, Public Law, The Prophet Moses, Axiology.

Giris
Islam’a gore varlik anlayisimizin yani sira bilgi, deger ve uygulamalarimizin kaynag: Kitab

ve siinnettir. Miisliiman ferdin aile ve borg iliskilerini, miras paylasimini, toplumla olan
iliskilerini, hayatina hakim temel degerleri, aksiyolojiyi belirleyen temel unsur nasslardir.

Nasslarin varlik (ontoloji) anlayisimiza kaynakhigini goérmek icin kelam, bilgiye
(epistemoloji) kaynakligim1 gormek icin fikih usulii ve degerlere (aksiyoloji) kaynakliginm
gormek icin fiirh fikih eserlerine miiracaat etmek gerekir.

Bu dogrultuda Hz. Musa ile ilgili ayetler ve hadisler ekseninde Kitab ve siinnetin
aksiyolojiye kaynakliginin ortaya konulmasi amaglanmustir. Nitekim bir ilim dalinda asirlar
boyu ortaya konan eserlerin yapisal olarak derinlemesine anlasilabilmesi yatay ve dikey olarak
farkli kavram, kisi ve ilkelerin tahlil edilmesini gerektirmektedir.

Bu makale Islam Hukuk Literatiiriinde Hz. Musa isimli calismamizdan {iretilmistir.
Dog. Dr. Ondokuz Mayis Universitesi, ilahiyat Fakiiltesi, islam Hukuku Anabilim Dali, akayhanl@gmail.com
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Bu yaklasimla, genis bir hukuk yelpazesine sahip olan bu ¢alismada, mezheplerin ustil ve
fiirG kitaplarina miiracaatla, fikih literatiiriinde Hz. Musa ile ilgili ayet ve hadislerin konu
edinildigi alanlar: tespit etmek amaclanmistir.

Tefsirlere ve ulum-i diniye alanindaki diger eserlere bakildiginda Hz. Musa ile ilgili
mucizeler basta olmak tizere, bir¢cok bilgiye ulasmak miimkiindiir. Ancak bu ¢alismada, Hz.
Musa ile ilgili dyetlerin hukuk literatiiriine yansimalarinin tespiti edilmesi amaglanmis ve bu
dogrultuda diger konular kapsam disinda tutulmustur.

Calismanin, evrensel hukuk diisiincesinin gelisim seyrinin ortaya ¢ikarilmasi bakimindan da
onemli bir yeri vardir. Ciinkii Hz. Musa’dan s6z edildiginde milattan énce 1300’lii yillar konu
edilmis olmakta ve giiniimiizden 3300 yil 6nceye uzanmak suretiyle hukuki tefekkiiriin bir
mecrasint tetkik etme imkani olusmaktadir. Ancak g¢alismamiz dogrudan Yahudi hukuku ile
ilgili olmadig1 igin, Hz. Musa'min Yahudi hukukundaki yeri ve konumuna dair ayrintih
tahlillere girilmemistir.

S6z konusu caligma, Islam hukukunun orijinalitesi baglaminda ortaya atilan iddialar
bakimindan da anlamlidir. Nitekim Siileyman Ates gibi kimi aragtirmacilar, Islam hukukunun
orijinal olmadiginy; Islam hukuku diye sunulan biitiinliigiin Hammurabi Kanunlari, Yahudi
seriat1 ve cahiliye adetlerinin toplamindan ibaret oldugunu ileri siirmektedirler.!

Islam hukuk tarihinde elbette evrensel hukuk birikimi ve tefekkiiriinden istifade edilmistir.
Onceki seriatlarin bir kisim hiikiimlerinin ibkasi, Islam hukukunun orijinal bir hukuk sistemi
olmasina mani degildir. Ciinkii bir yapinin orijinal olarak nitelendirilmesinde, biitiiniiyle farkl
olmasi degil, onu benzer yapilardan ayiran nevi sahsina miinhasir hususiyetlerinin bulunmasi
belirleyici rol oynamaktadir.

Bu calisma, ahkam ayetleri konusunda yapilan tahlillerin ne kadar goreceli oldugunu da
ortaya koymaktadir. Ciinkii bir miigtehidin hiikiim ayeti olarak gérmedigi bir ayet, baska bir
mii¢tehit icin hiikiim ayeti olarak degerlendirilebilmekte, lafzi istidlallerde delil olarak
kullanilmak suretiyle meselelerin hiikiimlerinin ortaya ¢ikmasinda belirleyici olabilmektedir.

Calismanin amaci, burada ele aldigimiz her bir meselenin hukuksal boyutlarimi ayrintili
olarak ortaya koymak olmadig: igin, konular Hz. Musa ile ilgili ayet ve hadislerle irtibati
oraninda ele alinmis, gerekmiyorsa meselenin teferruatina girilmemistir.

Bu yaklagimla makalemizde Islam Hukuk literatiirinde Hz. Musa ile ilgili ayet ve hadisler
cercevesinde ortaya konan tahliller hukukun genel tasnifi baglaminda degerlendirilmis; ilk
olarak ibadetler alanindaki analizler, ardindan muéamelat cercevesinde kamu hukuku ve 6zel
hukuk alanindaki hukuksal ¢ozlimlemeler ele alinmis ve nihai olarak elde edilen sonuglar
aktarilmak suretiyle ¢alisma tamamlanmistir.

Stiphesiz, bir ilim dalindaki eserler, o ilim dalinin hazineleridir. Onlarin degerini en iyi
bilenler, o ilim dali ile mesgul olanlardir. islam hukuku eserlerinin degerini bilmek ise o eserleri
en iyi sekilde anlamak ve yasanan zamana aktarmakla miimkiin olabilir.

Nasil ki altin madeni defalarca isletilip yeniden sekillendirilerek tekrar tekrar satildiginda
deger kaybetmiyorsa, kadim hukuk eserlerimiz de dogru bigimde somut ¢6ziimlemelerin arka

1 Siileyman Ates, “Seriat ve Laiklik”, II. Din Surasi Teblig ve Miizakereleri, (2003), 169.
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planindaki mantik orgiisii ile anlasilip yeni olaylarin ¢6ziime kavusturulmasinda
islevsellestirildiginde degerinden hicbir sey kaybetmez. Aksine degerine deger katilmus olur.

Giintimiizde bat1 diinyasi, Platon, Sokrat ve Aristo’dan menkul bilgi ve kaynaklara dayali
olarak her an yeni bir diistince akimi, yeni bir yaklasim ve algilama tarzi ortaya koyuyorsa,
bunun temelinde atalarindan kendilerine tevariis eden hazinelere sahip ¢ikma, o hazineleri
doniistiirme, hayat insasinda aktiflestirme kaygis1 bulunmaktadir.

Miisliimanlarin yirmi ve yirmi birinci asirlarda yasadiklari sikintilarin ¢dziim yollarindan
biri en degerli hazinelerimiz olan kaynaklarimizi fikri arka planiyla birlikte anlamak ve
zamanin sorunlarinin ¢dziimlenmesinde islevsel hale getirmektir.

Ister kaynaklarimizin niteligine yonelik olumsuz yaklagimlardan kaynaklansin, isterse
Kur'an Islam’i sdylemleri cergevesinde giiniimiiziin problemlerinin ¢dziimiinii dogrudan
Kur'an’da arama anlayisindan kaynaklansin; klasik kaynaklarimizin diisiinsel arka planiyla
birlikte anlasilip hayata tatbiki fikrine muhalif hi¢bir yaklasim kaynaklarimizin bizlere verdigi
glicii etkinlestirme imkani sunmamaktadr.

Bu diisiincelerle literatiir calismasina yonelmis bulunmaktayiz. Boylece Islam hukuk
literatiiriiniin degeri ve dnemine dair olumlu kanaatlerin giiclendirilmesine katk:i saglanacag:
diisiincesindeyiz.

Calismamamiz boyunca ele alinacak konularin zihinsel temelinin olusturulmasi bakimindan
Ozet olarak Kur’an’in ifade ettigi bigimiyle Hz. Musa'nin hayatinin aktarilmas: uygun olacaktir.

Hz. Musa, Yiice Allah’in Israilogullarina gonderdigi biiyiik peygamberlerden biridir.
Misir’da 1srailogullar1 ¢ogalip varlik sahibi olmuslardi. Firavun, 1srailogullar1’mn giiciine engel
olmak icin mallarin ellerinden aldi ve onlar esir yapti. Ayrica Firavun, 1srailogullar1nm yeni
dogan cocuklarinin Oldiirtilmesini emretti.2 Annesi Hz. Musa’'y1 bir siire sakladiktan sonra,
daha fazla saklayamayacagini anlayinca, bir sandik icerisinde suya birakti. Firavun'un adamlar1
tarafindan bulunan Hz. Musa, karisimin istegi {izerine oldiiriilmedi. Annesi, Hz. Musa'ya
siitannelik yapt1.?

Hz. Musa, biri kendi soyundan, digeri diisman gruptan iki kisinin kavga ettiklerini gordii.
Kendi soyundan olan, ondan yardim istedi. O da diisman gruptan olana bir yumruk att1 ve
diisman kisi aldig1 darbe ile 6ldii. Hz. Musa’nin amaci 6ldiirmek degil mazlumu korumakti. Bu
durum karsisinda ¢ok iiziildii, Allah’tan af diledi. Bu olay sebebiyle hakkinda oldiiriilme karar1
alindigini 6grenen Hz. Musa oray: terk edip Medyen’e gitti.4

Orada sekiz yil hizmet karsihiginda Hz. Suayb’in kizi ile evlendi. Belirlenen siireyi
tamamlayinca oradan ¢ikt1. Sina dagina yoneldi ve karanlik bir gecede yolunu sasirdi. Bu sirada
bir 151k gordii. Isinmak ve yolunu bulmak icin o 1s1a dogru yoneldi. Isigin bulundugu tarafa
gidince flahi hitdb1 duydu. Orada kendisine bazi emirler ve mucizeler verildi. Kardesi Hz.
Harun ona yardimc kilindi ve teblig icin Firavun’a gitmesi emredildi.5

2 Bakara 2/49-50; Kasas 28/4.

3 Kasas 28/7-14.

4 Kasas 28/15-22

5 Taha 20/10-20; Kasas 28/29-32.
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Hz. Musa ve Hz. Harun Allah'in emirlerini Firavun’a teblig ettiler. Ancak Firavun kabul
etmedi ve Allah’in “alemlerin rabbi” olmasimi onlarla tartisti. ¢ Firavun Hz. Musa’dan
peygamberligiyle ilgili mucize istedi. Hz. Musa'nin asasi1 ejderha olunca, Firavun onu biiyticii
olmakla sugladi. Firavun iilkenin biitiin biiyiiciilerini ¢agirtti. Her biri hiinerlerini gosterdi. Hz.
Musa’nin asasit onlarin biiyii olarak ortaya koyduklar: her seyi yuttu. Sihirbazlar da Allah’a
iman ettiler.”

Firavun, Hz. Musa’y1 6ldiirmek istedi. Fakat ailesinden Hz. Musa’ya inanan bir kisi bunu
engelledi. Hz. Musa’ya kavmini gece yola ¢ikarma emri geldi. Hz. Musa bu emir sonrasinda
kavmini Misir’dan ¢ikardi. Firavun ve ordusu Hz. Musa ve ona inananlar1 takibe bagladilar. Hz.
Musa asasini vurunca deniz ikiye ayrildi. Hz. Musa ve ona inananlar sudan gegctiler. Ancak
Firavun ve ordusu suda boguldu.?

Hz. Musa ve ona inananlar yollarina devam ettiler. Israilogullari, putlara tapan bir kavim
gordiiklerinde Hz. Musa’dan, kendilerine de bu sekilde bir tanr1 yapmasini istediler. Hz. Musa
onlart uyardi, onlara Firavun'un zulmiinii ve Allah’in yardimini hatirlatti. Sina’ya vardilar.
Orada yiyecek ve icecek sikintisi ortaya ¢ikinca Allah onlara, su, kudret helvasi ve bildircin
ihsan etti. Yiice Allah Hz. Musa’ya Sina’da otuz giin oruglu olarak ibadet etmesini emretti. Bu
siire bitince Hz. Musa’ya orada on giin daha oru¢ tutmas: ve ibadetlerini tamamlamasi
emredildi. Hz. Musa, Yiice Allah’in cemalini gormek istedi. Yiice Allah daga tecelli etti. Dag
Allah’in tecellisi sonucu yerle bir oldu. Hz. Musa bu sirada diisiip bayildi. Kendine gelince bu
isteginden dolay1 tovbe etti. Allah onun tovbesini kabul etti. Orada kendisine levhalar verildi.
Bu levhalarda, uyulmasi gereken kurallar bulunuyordu. Levhalar1 kavmine getirdiginde,
onlarin bir altin buzagiya taptiklarini gordii, ¢ok kizdi. Tévbe etmelerini istedi. T6vbe ettiler ve
Allah da tovbelerini kabul etti.®

Hz. Musa levhalardaki emirleri kavmine teblig edince, siddetli itirazla karsilasti. Yiice Allah
onlari, Sina’y1 baglarina indirmekle tehdit etti. Israilogullari zorda kaldiklarinda Allah’in
emirlerine uyacaklarina dair s6z verdiler. Ancak her seferinde verdikleri sozden dondiiler.1

Hz. Musa kavminden, vaat edilen topraklara girmelerini ve oradakilerle mdiicadele
etmelerini istedi. Ancak Israilogullar1 bu istegi kabul etmediler. Bunun iizerine vaat edilen
topraklara girmeleri yasaklandi ve kirk yil ¢olde yasamaya mahk(im edildiler. Bundan sonra
Israilogullari, ¢olde yollarini kaybettiler.!! Bir kismi yillarca ¢ollerde yasadi, bir kismi helak
oldu.”?

Hz. Musa ile ilgili genel bilgilerden sonra nasslara dayali analizlere gegebiliriz.
1. ibadetlerin Kaynag1 Olarak Hz. Musa ile ilgili Ayet ve Hadisler

Hz. Musa ile ilgili ayet ve hadislerin namaz, orug, zekat, kurban ve nezir konularyla ilgili
degerlendirmelere dayanak tegkil ettigi goriilmektedir.

6 A’raf 7/103-105; Suara 26/18-28.

7 A’raf 7/106-126.

8 Miimin 40/26-34; Suara 26/52-67; Yunus 10/90-92.

9 A’raf 7/138-141, 160.

10 A’raf 7/142-145; Taha 20/83-97; Bakara 2/54.

11 Bakara 2/47-52, 61, 83-85; Maide 5/20-26.

12 Omer Faruk Harman, “Musa”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2006), 31/210-212;
Giinay Tiimer - Abdurrahman Kiigiik, Dinler Tarihi (Anakara: Ocak Yaymlari, 2002), 246-247.
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1.1. Namaz

Hz. Musa ile ilgili nasslar cercevesinde namazla ilgili degerlendirmelerin basinda, Mira¢’ta
Hz. Peygamber’le Hz. Musa arasinda gerceklesen diyalog gelir. Bes vakit namazin farz kilinisin
anlatan bu hadis, literatiirde namazla ilgili miilahazalara mesnet tegkil etmistir.!® Nitekim
Zerkesl, bes vakit namazin Mira¢'ta farz kilindigi konusunda ulema arasinda icma
bulundugunu belirtmektedir.!

Basta Mirag hadisesi olmak tizere Hz. Musa ile ilgili ayet ve hadislere dayali olarak namazla
ilgili birgok meselenin ele alindig1 miisahede edilmektedir. Burada namazin sartlari, riikiinleri,
yagmur duasi/namazi, Cuma namazi, cenaze, mevlid ve mescitlerle ilgili degerlendirmeler ele
almacaktir.

1.1.1. Namazin Sartlar ve Riikiinleri

Hz. Musa ile ilgili nasslar tizerinde ortaya konan fikhi mesailin namazin sartlar ve riikiinleri
cercevesinde “gusiil abdestinin alinma bigimi”, “Tevrat't abdestsiz okumanin hiitkmii”,
“namazda Tevrat’'tan boliim okuma”, “cehri ve hafi okuyus” konular {izerinde yogunlastig:
goriilmektedir.

1.1.1.1. Hadesten Taharet

Islam, kirliligi necaset ve hades olmak iizere ikiye ayirmis ve ikisinden de arinmay1
Miisliimanlar icin vecibe kilmistir. Kisiler, {izerlerinde veya etraflarindaki necaseti gidererek
maddi kirlerden; goniillerinde veya akillarindaki hadesi gidererek de manevi kirlerden
arinmaya yonlendirilmislerdir. Sosyal hayatta maddi kirlerden temizlenmek sart kosulmusken;
ibadetlerin ifas1 sirasinda maddi kirlerin yani sira manevi kirlerden temizlenmek de sart
kosulmus, ibadetlerin arinmisg bir akil ve goniille yerine getirilmesi emredilmistir.

Bu cercevede, Kur’an-1 Kerim okumanin Miisliimanlar i¢in temel ibadetlerden biri oldugu
malumdur ve bu ibadeti ifa ederken de abdestli bulunmak esastir. Giiniimiizde ortaya atilan
iddialarin aksine, tarihi siire¢te ulema Kur'an-1 Kerim’i abdestli okumak bir yana, Tevrat't
abdestli okumanin hitkmiinii ele almis, analiz etmiglerdir. Her ne kadar tahrif edilmis olsa da
igerisinde tahrif edilmeyen metinlerin ve kelamullahin bulunma ihtimali, ulemanin, Tevrati
abdestli okuma konusundaki degerlendirmelerinin temelini tegkil etmistir.

Bu bakis agistyla Burhaneddin Buhari hitkmi temizligin Tevrat okumak igin gerekliligini
analiz etmekte; Tevrat'in Kur’an-1 Kerim gibi miinezzel olmas1 sebebiyle, cliniip kisinin bu
halde Tevrat okumasinin mekruh oldugunu sodylemektedir. Ona gore, hitkmi kirlilik Kur’an
okumaya mani oldugu gibi Tevrat okumaya da manidir.?

13 Silleyman b. Muhammed b. Omer el-Biiceyrimi, et-Tecrid li nef'i’l-abid (Hasiyetii'l-Biiceyrimi ald serhi menheci’t-tulldb)
(Diyarbakir: el-Mektebetii’l-islamiyye, ty), 1/146. Namaz huzur verici bir Yaratan - yaratilan bulugmasidir. Bkz.
Selahattin Eroglu, Ibadetler Allah’in Miiminlerle Bulusmasi, (Ankara: Akcag Yayinlari, 2015), 24.

14 EbGi Abdullah Semseddin Muhammed b. Abdullah ez-Zerkesi, Serhu’z-zerkest ald muhtasari’l-hiraki (Beyrut: Daru’l-
Kiitiibi’'l-llmiyye, 2002), 1/141.

15 Burhaneddin (Burhaniis-seria) Mahmud b. Ahmed b. Abdilaziz el-Buhari, el-Muhitii’l-Burhdni, (Beyrut: Daru Thyai't-
Tiirasi’l-Arabi, 2003), 1/441.
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Burhaneddin Buhéari’nin buradaki yaklasimina benzer sekilde, Hz. Musa ile ilgili ayet ve
hadisler baglaminda abdest, gusiil ve hayizla ilgili konularin da ele alindig1 goriilmektedir.
Simdi bunlari sirayla tahlil edelim.

1.1.1.1.1. Abdest

Namaz gibi abdest de namazin sarti1 olarak onceki seriatlarda bulunmaktaydi. Nitekim bir
kuts hadiste “chuis Y} o5l W s509 s Ao iy dpmae chulol 13} wpe b7 “Ey Musa! Abdestsizken basina bir
felaket gelirse, kendinden baskasini kinama.”'6 buyrulmus; bu hadisten hareketle Biiceyrimi,
siirekli abdestli bulunmanin mendup oldugunu sdylemistir.!”

1.1.1.1.2.Gusiil

Hz. Musa ile ilgili hadisler ekseninde, insanlarin bulundugu ortamda avret mahallinin
ortiilmesi suretiyle, insanlarin goremeyecekleri ortamda ise herhangi bir ortii kullanmaksizin
gusiil abdestinin alinabilmesi meselesi tartisilmistir. Tartismalarin dayanagini tegkil eden Ebti
Hiireyre hadisine gore Israilogullar1 bir arada giplak olarak gusiil abdesti aliyorlardi. Hz. Musa
ise tek basina insanlarin goremeyecekleri yerde guslediyor ve insanlar, Hz. Musa'nin bunu, bir
kusurundan dolay1 yaptigin soyliiyorlardi. Bir defasinda Hz. Musa insanlarin goremeyecekleri
bir yere gusiil abdesti almaya gitmis ve elbiselerini bir tasin {izerine koymustu. O sirada
elbiselerini koydugu tas yuvarlanmis ve Hz. Musa da elbiselerini almak i¢in tasin ardindan
gitmisti. Bunun {izerine insanlar Hz. Musa'nin bir kusurdan dolay1 kimsenin gormedigi yerde
guslettigi yoniindeki kanaatlerini degistirmislerdi.’

Bu cercevede Ibn Kudame (620/1223) Hz. Musa ve Hz. Eyyfib’un ciplak olarak gusiil abdesti
almis olmalarina istinaden, etrafta kimse yoksa ve goriilme ihtimali bulunmuyorsa, ¢iplak bir
sekilde gusiil abdesti almanin caiz oldugunu; ancak etrafta kimse olmasa da gusiil sirasinda
avret mabhallini Ortmek gerektigini, Hz. Peygamber’in boyle yaptigini, goriilme ihtimali
bulunmasa dahi avret mahallini drterek gusiil abdesti aldigini belirtmektedir.!

Nevevi (676/1277) de bu hadise dayali olarak, insanlarin bulundugu ortamda avret
mahallinin Ortiilmesi suretiyle gusiil abdestinin alinabilecegini, insanlarin goremeyecekleri
ortamda bulunan bir sahsin ise ¢iplak olarak gusledebilecegini ifade etmektedir.2

1.1.1.1.3. Hay1z

Maverdi, hayzin asgari stiresi ile ilgili Safii’den “bir giin” ve “bir giin bir gece” seklinde iki
rivayetin geldigini ve buna dayali olarak mezhep igerisinde farkli goriislerin ortaya ciktigin
belirtmektedir. Hayzin asgari sinirinin “bir giin bir gece” oldugunu soyleyenlere gore $afil’den
gelen “bir giin” rivayetinde giin, geceyi de kapsamaktadir. Nitekim Arapca’da giin lafz: ile
gecenin, gece lafzi ile de giiniin kastedilmesi miimkiindiir. Bu ¢ercevede hayzin asgari sinirinin
“bir gilin bir gece” oldugunu soyleyenler goriislerini Hz. Musa’nin Tur Dagi’'nda kirk giin

1

o

Eb{i Bekir Ahmed b. el-Huseyn el-Beyhald, Suabii’l-imdn (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-lmiyye, 1410), 3/29.

Siilleyman b. Muhammed b. Omer el-Biiceyrimi, Tuhfetii’l-habib alé serhi’l-hatib, (Beyrut: Daru/I-Kiitiibi'l-[lmiyye,

1996), 1/261.

18 Buhari, Gusil, 30.

19 Ebi Muhammed Abdullah b. Ahmed ibn Kudame, el-Mugni, (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1405), 1/264; Mansur b. Yunus b.
Selahaddin el-Buhtiti, Kessafii'l-kina” an metni’l-ikna’ (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1402), 1/159.

20 Ebfi Zekeriyya Muhyiddin Yahya b. Seref en-Nevevi, el-Mecmii’ serhi’l-miihezzeb (Beyrut: Darti'l-Fikr, ty), 2/197.

1

S
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kaldigini ifade eden ayetle 2! delillendirmekte ve ayette gegen “gece” “ij” kelimesinin

“glindliz”1i de kapsadigini ifade etmektedirler.??
1.1.1.2. Vakit

Calismamiz kapsaminda hukuk literatiiriinde namazin vaktiyle ilgili dort farkli vurgu
dikkat ¢ekmektedir: Mira¢’ta namazin elli vakitten beg vakte indirilmesi, namazin edasinda
acele edilmesi, namazin kazasi ve peygamberlerin namazlari.

Tahtavi (1231/1816), Mira¢ hadisesini anlatan hadise referansla,? baslangicta elli vakit olan
giinlitk namazlarin, Hz. Musa vasitasiyla bes vakte indirildigini ifade etmektedir.?*

Namazlarin edasinda acele edilmesi, ilk vakitte kiinmasima 6zen gosterilip son vakte
birakilmamasi konusuna deginen Ibn Teymiye, vitir namazi ve asir1 sicak giinlerde gle namazi
miistesna olmak {izere, namazlar1 geciktirmeden bir an Once kilmanin esas oldugunu
belirtmektedir. Hayirli islerde acele etmek gerektigini bildiren birgok ayete? yer veren Ibn
Teymiye, bu baglamda Hz. Musa ile ilgili “Musa, soyle dedi: Onlar, iste onlar hemen
arkamdalar. Rabbim! Sen hosnut olasin diye, acele ederek sana geldim.”26 seklindeki ayeti de
delil gostermekte; ardindan, hayirda acele edenin Allah’in 6vgiisiine nail olacagini, bundan
dolay1 hayirda yarismak gerektigini; namazin hayirlarin en faziletlisi oldugunu, bunun igin de
namazi eda etme konusunda aceleci davranmak gerektigini ifade etmektedir.?

Hz. Musa’ya hitap eden “sSU #lah 3i” “Beni anmak igin namaz kil”? geklindeki ayet
ekseninde degerlendirme yapan Ibn Emiru Hac, Hz. Peygamber’in, uyuyakalarak veya
unutarak namazini kilamayan kisiye “Beni anmak i¢in namaz kil.” ayetini okumasina ¥
istinaden kazaya kalan namazin kilinmasinin vacip olduguna hiikmedildigini belirtmektedir.3

Kaynaklarda ilk sabah namazin1 Hz. Adem’in, ilk 6gle namazini Hz. Ibrahim’in, ilk ikindi
namazini Hz. Yunus'un, ilk aksam namazini Hz. fsa'nin, ilk yatst namazin1 da Hz. Musa’mn
kildig1 yoniinde rivayetlere yer verilmekte, Hz. Musa’min bu namazi Medyen’'den ¢ikip
diismanlarindan kurtuldugunda kildig1 ifade edilmektedir.?!

2

A’raf 7/142.

2 Ebu’l-Hasan Ali b. Muhammed b. Muhammed b. Habib el-Maverdi, el-Hivi f1 fikhi’s-Sifii (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-

lmiyye, 1994), 1/432.

Buhari, Salat, 1.

24 Ahmed b. Muhammed b. Ismail et-Tahtavi, Hagiyetii't-Tahtivi ald merdki’lfeldh serhu nuri’l-izih (Misar: el-Matbaatii’'l-
Kiibra, 1318), 114.

25 485 Le ik ) 1" “Rabbinizden bir magfirete kosun” (Hadid 57/21.) “oshts G aby o & sbyled gl “Iste onlar hayr

2

@

islerinde yargirlar ve hayir icin 6nde giderler.” (Miiminun 23/61.) ”q\}.ﬁ-g B g aaiis i3 il 16 1448” “Onlardan
kimi nefsine zulmedendir, kimi orta gidendir, kimi de Allah’in izniyle hayirlarda dne gegendir.” (Fatir 35/32.)

Taha 20/84.

Takiyyiiddin Ebu’l-Abbas Ahmed b. Abdulhalim ibn Teymiye, Serfiu’l-umde (Riyad: Daru’l-Asime, 1997), 1/191.

Taha 20/14.

29 Ahmed b. Hanbel, Miisnedii’l-imdm Ahmed b. Hanbel (yy: Miiessesetii'r-Risale, 1999), 21/338.

30 Ebli Abdullah Semseddin Muhammed b. Muhammed ibn Emiru Hac. et-Takrir ve't-tahbir. (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1996),
2/412.

Siileyman b. Omer b. Mansur el-Cemel, Hisiyetii'l-cemel ale’l-menhec (Beyrut: Daru’l-Fikr, ty), 1/ 772.

2

[

2

N

2

3

=)

3

=2

ISLAM BILIMLERI ARASTIRMALARI DERGISI (2020), SAYI: 9

11



Ayhan AK

1.1.1.3. Kiraat

Hz. Musa ile ilgili nasslar ekseninde kiraat konusu baglaminda Islam hukuk literatiiriinde
Tevrat metinlerinin namazda okunmasina, kiraat hatalarina, “amin” lafzinin okunusuna ve
namazla bagdasmayan soz ve fiillere yer verildigi goriilmektedir.

1.1.1.3.1. Tevrat Metinlerinin Namazda Okunmasi

Burhaneddin Buharl Tevrat metinlerinin namazda okunabilme imkaninmi analiz etmekte,
meseleyi metnin manas: ekseninde degerlendirmek suretiyle Eb(i Hanife'nin goriisiinii vererek
izah etmektedir. Ebi Hanife’ye gore mana olarak Kur’an-1 Kerim’e uygun ve ayetlere benzer
nitelikteki Tevrat metinleri namazda okunabilir. Kur'an’a aykiri manalar ihtiva eden Tevrat
metinlerinin ise namazda okunmayacag: aciktir. Fakat bir sahis Kur’an’a aykir1 manalar iceren
Tevrat metinlerini okursa namazi bozulur mu? Bu sorunun cevabi, okunan metnin Hz. Musa’ya
indirilen Tevrat’a aidiyetinin bilinebilmesi cercevesinde arastirilmis, manasi Kitab’a aykir: da
olsa okunan metnin Hz. Musa’ya indirilen Tevrat’a ait olmasmin bilinmesi durumunda
namazin fasit olmayacagi, bu tiir okumalarin tesbihat niteliginde degerlendirilecegi; ancak
okunan metnin Hz. Musa’ya indirilen Tevrat'in ayeti olmadigmin bilinmesi ve metnin
manasinin Kitab’a aykiri olmasi halinde namazin fasit olacag: ifade edilmistir. Sonraki Hanefi
miictehitler bu meseleyi degerlendirmisler, cogunluk Ebi Hanife'nin goriisiinii benimsemis,
namazda Tevrat metinlerinin okunmasinda mananin belirleyici olacagina vurgu yapmus,
ayetlere ve Kur'an’in ruhuna uygun manalar ihtiva eden Tevrat metinlerinin okunmasinin
cevazina, aksi halde namazin bozulacagina hitkmetmislerdir.3

1.1.1.3.2. Kiraat Hatalart

Islam hukuk literatiiriinde kiraat baglaminda nispet hatalarinin namaza etkisi tahlil edilmis,
Burhaneddin Buhari, bir sahsin nispet hatasi yapmak suretiyle “Meryem oglu Isa” anlamina
gelen “gp » " ifadesini okuyacagl yerde “Meryem oglu Musa” anlamina gelen “g» o 3"
ifadesini okumas: durumunda namazinin bozulmayacagl konusunda ulema arasinda goriis
birliginin var oldugunu ifade etmistir.?

1.1.1.3.3. “Amin” Lafzimin Okunusu

“Amin” lafzinin okunusu cercevesinde Hz. Musa ile ilgili nasslarin temelde iki mesele icin
referans tegkil ettigi goriilmektedir. Bunlar muktedinin Fatihd’dan sonra amin lafzini agiktan

(cehrl) veya gizli (haff) okumasi ve “amin” lafzinin séylenmesiyle kiraat riikniiniin yerine gelip
gelmemesi meseleleridir.

fmamin amin lafzim cehri veya hafi olarak sdylemesi meselesini tahlil eden Serahsi, bu

mevzuda mezheplerin goriislerini verdikten sonra, cemaatin de imam gibi “amin” lafzin1 tekrar

etmesi gerektigini ifade eder. Namazin belirleyici niteligi duadir ve cemaatin “amin” demesi,

duanin kabuliinii talep etmesidir. Ancak Hanefilere gore bu lafzin hafi olarak sdylenmesi
72T

gerekir. Ciinkili “ &is ¢4 & 13”7 “Rabbinize yalvara yakara ve gizlice dua edin.”ayeti

geregince duanin gizli yapilmasi asildir.® Muktedinin hafi olarak “amin” demesi kiraat

32 Burhaneddin Buhari, el-Muhitii’l-Burhini, 1/441.

33 Burhaneddin Buhari, el-Muhitii’l-Burhini, 1/470.

34 A’raf 7/55.

% Semsiiddin Eb(i Bekir Muhammed b. Eb(i Sehl es-Serahsi, el-Mebsiit, (Beyrut: Daru’l-Fikr, 2000), 1/58.
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riikkniiniin yerine getirilmis olmasi icin yeterlidir. Nitekim Hz. Musa dua etmis, kardesi Hz.
Harun bu duaya gizlice “amin” demis ve Yiice Allah“uss#s &oxi &7 “Ikinizin de duasi kabul
olunmustur.”% buyurarak ikisinin duasinin kabul edildigini bildirmistir. Bu da duaya “amin”
diyenin dua eden mesabesinde oldugunu gostermektedir.%

1.1.1.3.4. Namazla Bagdasmayan Soz ve Fiiller

Namazin edas: sirasinda, namaz kilan kisinin mubhtelif yontemlerle etraftakilere mesaj
gondermesi, namazin ruhuyla bagdasmayan bir durum olarak vurgulanmis; bu tiir s6z ve
davraniglarin namazin fesadina sebep olacag: ifade edilmistir.

Nitekim namazini eda etmekte olan bir sahis, orada asasiyla duran Musa isimli kisiye
hitaben “Elindeki nedir ey Musa!” anlamina gelen “ s b sy &b Ls”3 Ayetini okusa® ya da
korku igerisinde oldugunu gordiigii Musa isimli sahsa yonelik “Ey Musa korkma!” anlamina
gelen “Cif ¥ s U740 ayetini okusa veya yanindaki bir sahsa “Ayakkabilarini ¢ikar.” anlamina
gelen “&ii a36”41 yetini okusa, bu kisinin namazi bozulur.2 Ciinkii bu durumda s6z konusu
ayetler ibadet niyetiyle degil, giinlitk konusma ifadeleri olarak karsidaki sahsa aktarimda
bulunmak amaciyla okunmustur. Ancak namaz kilan kisi, bu ibareleri, Musa isimli sahsa
seslenme kast1 olmaksizin, namazda kiraat riikniinii yerine getirmek niyetiyle okursa namazi
bozulmaz.®#

1.1.1.4. Ka’de-i Ahire

Hz. Musa ile ilgili nasslara dayali olarak namazin son oturusunda (ka'de-i ahirede)
okunabilecek dualar degerlendirme konusu olmus, duanin yapilis bicimi ifade edilmis,
“Allah’im amcami ve dayimi bagisla” gibi ifadelerin okunmasinin namaza tesiri tahlil edilmis,
zalim ve isyankar kisiler hakkinda beddua konusu ele alinmistir.

Ibn Niiceym (970/1563) kisinin Allah’a hamd, Rastiliillah’a (s.a.s.) salat ve selamdan sonra
diledigi duay1 edebilecegini belirtmektedir.* Nitekim dua usuliiyle ilgili olarak Hz. Peygamber
sOyle buyurmustur: “stiy & s gad & ol 5 de &) o I o fad ¢ ade sty b b s (SusT o 137
“Sizden biriniz dua ettigi zaman Allah’a hamd ve Rasfliine salat ile baslasin, sonra diledigi
duay1 etsin.”#Genel olarak dua usulii boyle olmakla birlikte namaz sirasinda tesehhiitte
yapilabilecek dualar konusunda ayrintili degerlendirmeler ve tartismalar bulunmaktadir. Buna

36 Yunus 10/89.

% Salih b. Fevzan b. Abdullah Fevzan, el-Miilahhasu’l-fikhi (Riyad: Daru’l-Asime, 1423), 1/207.

38 Taha 20/17.

¥ Zeyniiddin Zeyn b. Ibrahim b. Muhammed Ibn Niiceym, el-Bahru'r-riik serhu Kenzi'd-dekdik, (Beyrut: Daru’l-Ma'rife,
ty), 2/7; Alauddin Muhammed b. Ali b. Muhammed Haskefi, ed-Diirru’l-muhtdr (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1386), 1/621;
Burhaneddin Buhari, el-Muhitii’l-Burhéni, 2/66; Muhammed Emin b. Omer b. Abdiilaziz ibn Abidin, Hasiyetii Reddii’l-
muhtdr ale’d-diirri’l-muhtdr (Beyrut: Daru’l-Fikr, 2000), 1/621.

Kasas 28/25

Taha 20/12.

2 Mustafa b. Sa’d b. Abduh es-Siiytiti, Metalibii iili'n-niihd fi serhi gdyeti’l-miintehd (Dimesk: el-Mektebetii’l-Islami, 1961),
6/408.

Celaleddin Abdurrahman b. Ebi Bekir es-Siiytti, el-Hav? li’l-fetdva fi'l-fikh ve ulfimi’t-tefsir ve’l-hadis ve’l-usill ve'n-nahv
ve’l-i’rdb (Beyrut: Déru’l—Kiitiibi’l—Hmiyye, 2000), 1/188.

4 bn Niiceym, el-Bahru'r-riik, 1/350.

4 Tirmizi, Da’vat, 65.

4
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gore, namaz kilan kisi “diy od 81 odi” “Allah’in amcami ve dayimi bagisla” veya “ e st ogi”
“Allah’tim Omer’i bagisla” seklinde dua etse namazi bozulur. Ciinkii bu ifadeler ayetlerde yer
almamaktadir. Buna mukabil namazini edi etmekte olan kisi “ctejilly ixedills &iiyls J e ;.éjﬂ”
“Allah’im anami, babami ve miiminleri bagisla” gibi Kur’an-1 Kerim’de yer alan ibarelerle dua
ederse namazi fasit olmaz. Fakat namaz kilmakta olan kisinin tesehhiitte “ #Y ;& & “Allah’in

kardesimi bagisla” diyerek dua etmesi ulema arasinda tartisma konusu olmustur. Bazilari
namazda boyle bir duanin yapilamayacagini sdylerken; bazilar1 da aksi yonde goriis beyan
etmislerdir. Tesehhiitte bu sekilde dua edilebilecegini sdyleyenlerin delili Hz. Musa’nin duast
olarak Kur’an’da gegen “ % J ;1 &5” “Rabbim beni ve kardesimi bagigla”4 ayetidir.+”

Bu konunun uzantis: olarak literatiirde isyankar ve zalim kisiler i¢in beddua etmenin imkani
ele alinmis, bir grup, bu kisilere beddua edilebilecegini sdylerken; diger bir grup aksi yonde
goriis beyan etmistir.

Zalimlere beddua edilebilecegi yoniinde goriis beyan edenlerin delilleri “ &5l &) & st J83
T A 135 G gk Y6 assld B 3005 il B et Wy Sl 38 Ishial) W55 S 34 & Yigy &y ¥y 53” “Musa,
sOyle dedi: Ey Rabbimiz! Gergekten sen Firavun'a ve onun ileri gelenlerine, diinya hayatinda
nice ziynet ve mallar verdin. Ey Rabbimiz, yolundan saptirsinlar diye mi? Ey Rabbimiz, sen
onlarin mallarimn silip siipiir ve kalplerine darlik ver, ¢linkii onlar elem dolu azab1 goriinceye
kadar iman etmezler.”* Seklindeki ayettir. Imam Malik de zalimlere beddua edilebilecegi
kanaatinde olanlardandir. Ancak Tarablusi, yukaridaki ayette belirtilen bi¢cimiyle Hz. Musa’nin
Firavun igin beddua etmesinin, zalim ve isyankar sahislara beddua edilebilecegine dair
goriislere mesnet teskil edecek nitelikte olmadigmi, inkarci ile isyankar Miisliiman’'in
birbirinden ayrilmasi gerektigini ifade etmektedir.+

1.1.2. Yagmur Duasi/Namazi1

Hz. Musa ile ilgili nasslar ekseninde yagmur duasi (istiska) ile alakali tartismalarin, yagmur
duasinin mesruiyet delilleri ve eda edilme sekli iizerinde yogunlastig1 goriilmektedir. Sirbini ve
Nefravi gibi alimler “ajd st i 315” “Ve bir vakit Musa, kavmi icin su dilemisti...”5 ayetinin,
yagmur duasinin mesruiyet delillerinden biri oldugunu ifade ederlerken;> Dimyati gibi bir
kisim alimler de yalnizca bu ayetin, delil olarak yeterli olmayacagin belirtmektedirler.5

Buradaki tartisma yagmur duasimin mesruiyetiyle ilgili olmaktan ziyade, Hz. Musanin
yagmur duasini anlatan yukaridaki ayetin istiska igin delil tegkil etmesi konusuyla ilgilidir.

4 A’raf 7/151.

47 fbn Niiceym, el-Bahru'r-riik, 1/350-351.

8 Yunus 10/88.

9 Semseddin EbG Abdullah Muammed b. Muhammed b. Abdurrahman Ruayni, Mevihibii’l-celil li serhi muhtasari’l-Halil
(yy: Daru Alemi’I-Kiitiib, 2003), 2/254.

0 Bakara 2/60.

51 Muhammed el-Hatib es-Sirbini, el-Tkna’ f1 halli elfizi Ebi Siicd” (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1415), 1/191; Ahmed b. Guneym b.
Salim en-Nefravi, el-Fevikihu’'d-devini ald risdleti [bn Ebi Zeyd el-Kayrevani (yy: Mektebetii’s-Sekafe, ty), 2/ 658.

2 Ebli Bekr Seyyid Bekri b. Seyyid Muhammed Setta ed-Dimyati, Hasiyetii idnetii’t-talibin ald halli elfdzi Fethu'l-muin
(Beyrut: Darii'l-Fikr, ty), 1/263.
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Ciinkii yagmur duasini Hz. Peygamber bizatihi kendisi yapmig® ve alimler arasinda istiskanin
mesruiyeti konusunda icma ortaya ¢ikmustir.>

Hz. Peygamber’in yagmur duasimi anlatan Maverdi, sahabenin, Rasfiliillah’a (s.a.s.) gelerek
kendisinden yagmur duasi istediklerini ifade etmektedir. Buna gore sahabiler, Yahudilerden,
Hz. Musa’nin kithik aninda yagmur duas: yaptigini duymuslar ve yine bir kitlik ddneminde Hz.
Peygamber’e miiracaat ederek Hz. Musa gibi yagmur duasi yapmasini 5 istemisler,
Rastliillah’in (s.a.s.) duasi iizerine bardaktan bosalircasina yagmur yagmaigtir.5

Hz. Musa ile ilgili nasslar baglaminda yukarida verildigi iizere, istiskanin mesruiyet
delilleriyle ilgili degerlendirmeler bulundugu gibi yagmur duasinin edasiyla ilgili tahliller de
bulunmaktadir. Nitekim Maverdi yagmur duasina giinahkar kisilerin katilmalarinin uygun
olmayacagini, giinahlardan ictinap edenlerin ve ¢ocuklarin katiimiyla yagmur duasinin kabule
sayan olacagini belirtmektedir. Maverdi'nin aktarimina gore, Hz. Musa'nin yagmur duasmin
ardindan yagmur yagmamis, bunun {izerine, Hz. Musa, gilinahkar kisilerin duaya
katilmamalarini istemis ve ardinda yalnizca bir kisi kalmis; bu sahis, bir giinah isledigini, ancak
bunun cezasi olarak goziinii kaybettigini sdylemis, birlikte yaptiklar1 dua neticesinde yagmur
yagmistir.”” Buradan hareketle, imkanlar dahilinde giinahlardan imtina eden sahislarin ve
¢ocuklarin yagmur duasina katilmalarinin uygun olacag: vurgulanmustir.

1.1.3. Cuma Namaz1

Safil mezhebine gore, bir yerde Cuma namazimin kilinabilmesi igin cemaatin alt siur1 kirk
kisidir. Cemaatin sayisi kirka ulasmamissa orada Cuma namaz: kilinmaz. Alt simir olarak kirk
sayisinin belirlenmesinde mubhtelif gerekceler bulunmaktadir ki bunlardan biri de Hz. Musa’nin
mikatinin kirk giin olmasi, yani Sina daginda kirk giin kalmasidir.® O halde $Safii mezhebinde
ileri stirilen Cuma cemaatinin % asgari smurmin kirk oldugu yoniindeki goriisiin
dayanaklarindan biri de Hz. Musa’nin mikatinin kirk giin olmasidir.

1.1.4. Cenaze

Islam hukuk literatiiriinde Hz. Musa ile ilgili nasslar ekseninde cenaze ile ilgili iki farkli
konu goriilmektedir. Birincisi cenaze namazinda imamin okuyusunun ardindan cemaatin
“amin” demesinin yeterli olmas, ikincisi ise mukaddes yerlere defnedilmenin anlamidir.

Savi'ye gore cenaze namazinda imamin kiraatinden sonra cemaatin “amin” demesi kiraat
sartinin yerine gelmesi icin yeterlidir. Cilinkii duaya “amin” diyen, “dua eden” kisi olarak kabul
edilir. Bunun delili “uig3 &osl 8”7 “Her ikinizin de duasi kabul edildi.”® ayetidir. Daha &nce

belirtildigi tizere Hz. Musa dua etmis, kardesi Hz. Harun “amin” demis ve Yiice Allah, ikisinin

53 Maverdi, el-Havi fi fikhi’s-Sifii, 2/513. Hz. Peygamber’in altindan fazla yagmur duasi uygulamasi nakledilmektedir.
Bkz. Faruk Beser, Diisiinerek Inanmak, (istanbul: Paradoks Yayinlari, 2013), 144.

5 Fevzan, el-Miilahhasu’l-fikhi, 1/286.

5 Fevzan, el-Miilahhasu’l-fikhi, 1/286.

¢ Maverdi, el-Hav? fi fikhi’s-Sifit, 2/513.

7 Maverdi, el-Hav? fi fikhi’s-Sifit, 2/516; Cemel, Hdsiyetii'l-cemel ale’l-menhec, 3/571.

8 Sihabliddin Ahmed b. Ahmed b. Seleme el-Kalytibi, Hdsiye ald serhi minhdci’t-talibin, (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1998), 1/317;
Dimyati, Hasiyetii idnetii’t-talibin, 2/56; Bliceyrimi, Tuhfetii’l-habib, 2/402; et-Tecrid li nef’i'l-abid, 1/384.

% Ayrica bkz. Osman Sahin, “Cuma Namaz1 Miikellefiyeti”, Islam Hukuku Arastirmalar: Dergisi, 2015, sy. 25, ss. 419-425.

60 Yunus 10/89.
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duasinin kabul olundugunu bildirmistir.6' Bu haliyle duaya “amin” diyen, “dua eden” kabul
edilmistir.

Cenaze baglaminda ikinci olarak salih kimselerin ve sehitlerin bulundugu yerlere veya
kutsal beldelere defnedilme konusu ele alinmaktadir. Nitekim ibn Kudame, Hz. Musa’nin Beyt-
i Makdis’te defnedilme talebini ifade eden hadise dayali olarak,®?salih kimselerin ve sehitlerin
bulundugu mezarliklarda ya da kutsal beldelerde defnedilmenin miistehap oldugunu ifade
etmektedir.s

Ibn Kudame'nin, Hz. Musa'nin Beyt-i Makdis'te defnedilme istegine dayali olarak ortaya
koydugu tahlil son derece dikkat cekicidir. Bu yaklasim, Miisliimanlarin hayatta iken salih
kimselerle ve hakkin sahidi olan kisilerle birlikte olmalar1 gerektigi gibi, 6ldiikten sonra da salih
kimseler ve sehitlerle beraber olmalar1 gerektigi yoniindeki diistinceyi ifade etmektedir. Bu
diisiince bicimi, Cennetii’l-Baki’ ve Cennetii’l-Mualla’da defnedilmenin manasini da teyit etmis
olmaktadir.

1.1.5. Mevlid

Islam Kkiiltiiriinde yaygm olarak goriilen Hz. Peygamber'in dogum giiniiniin ihyasina
yonelik faaliyetlerin temellendirilmesi icin astre giiniine kiyasla yapilan agiklama son derece
dikkat cekicidir.

Yahudiler, Hz. Musa'min Firavun’dan kurtulus giinii olarak aglire giiniine ayr1 bir énem
atfediyorlar ve o giin orug tutuyorlardi. Hz. Peygamber de Miisliimanlarin bir giin éncesinde
veya bir giin sonrasinda da tutmak kaydiyla astire giiniinii oruglu gecirmelerine miisaade
etmisti. Bazi alimler, bunun, 6zel giinlerin ¢esitli etkinliklerle ihya edilebileceginin delili
oldugunu, bu haliyle mevlid uygulamasinin bid’at-i hasene olarak nitelendirilebilecegini
soylemektedirler.®*

Hz. Peygamber’in, “Ben, Musa'min (siinnetini ihya etmeye) sizden daha ¢ok hak
sahibiyim.” %> diyerek, Hz. Musa'min Firavun’dan kurtulus giiniinii orucla ihya etmesi, baz
giinlerin mubhtelif faaliyetlerle ihya edilebileceginin agik gdstergelerindendir. Bundan hareketle
Siiy{iti'nin de ifade ettigi gibi, mevlid kandili ¢ercevesinde, Rastiliillah’in (s.a.s.) Miisliimanlarin
zihinlerindeki yerini ve Onemini gii¢glendiren, peygamber bilincini takviye eden, siinnetin
ehemmiyetini idrake katki saglayan faaliyetlerin gerceklestirilmesi mesriiyet sorgulamasina
tabi tutulmamas: gereken bir tavir olmalidir. Bu amagla gerceklestirilen etkinliklerin
mesriiyetini sorgulamak yerine, bunlari tesvik etme tavri benimsenmelidir.

1.1.6. Mescitler

Mescitler baglaminda Hz. Musa ile ilgili nasslara dayal1 iki farkl1 goriiniimiin var oldugu
miisahede edilmektedir: Mescitlerin tezyini ve evlerde nafile namazlar i¢in mescit edinilmesi.

¢ Ebi Abdullah Semseddin Muhammed b. Ahmed b. Arafe ed-Destki, Hdsiyetii'd-Destiki ald serhi’l-kebir, (Beyrut:
Daru’l-Fikr, ty), 1/412; Ahmed b. Muhammed es-Savi, Biilgatii’s-sdlik li akrebi’l-mesalik ild mezhebi’l-Imam Malik,
(Beyrut: Déru’l—Kiitiibi’l—Hmiyye, 1995), 1/363.

62 Buhari, Cenaiz, 68.

63 {bn Kudame, el-Mugni, 2/383; Buhtit, Kessafii'l-kina’, 1/376; 2/142; Mustafa es-Siiy(iti, Metalibii iili'n-niihd, 1/906.

¢ Celaleddin es-Stiyti, el-Hav? li’l-fetdva, 1/249.

65 Buhari, Savm, 69.
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Mescitlerin tezyini konusunda iki farkli yaklasim bulunmaktadir. Hanefilerin de iginde
bulunduklar1 bir grup alime gore mescitlerin siislenmesinde herhangi bir beis yoktur. Ancak
Zahiriler mescitlerin tezyininin mekruh oldugu kanaatindedirler. Bu goriis sahipleri, Mescid-i
Nebevi'nin yapilis bicimini ve Ozelliklerini delil olarak sunmak suretiyle iddialarin
gliclendirmeye caligmaktadirlar. Nitekim Mescid-i Nebevi insa edilmeden 6nce Rasfiliillah’a
(s.a.s.) gosterisli bir mescit yapmay1 onermisler ancak Hz. Peygamber, Hz. Musa'nin ars1 gibi
sade bir mescit yapilmasini istemisti. Bundan dolay1 {iistii agik bir mescit yapilmust,
Miisliimanlar, yagmurlu giinlerde 1slanarak namaz kiliyorlardi.#” Ancak Mescid-i Nebevi Hz.
Osman doneminde, giin gectik¢e artan Miisliimanlar icin yetersiz hale gelince, genisletilmis ve
tezyin edilerek hizmete sunulmustur.®

Islam tarihindeki uygulama da Hz. Peygamber’in tatbikatinin Hz. Osman tarafindan
anlasilan bicimiyle cereyan etmis, mescitler Islam’in izzetini ve fehametini gosterir bigimde
yapilmis ve tezyin edilmistir.

Bu baglamda bir diger mesele evlerde nafile namazlarin edasi i¢in mescit edinmektir. Hz.
Musa kissasinda gegen “iké oSSss 1sxs” “Evlerinizi namaz kilinacak yerler yapin...”# ibaresinden
hareketle evlerde nafile namazlarin edasi icin mescit edinmenin mendup olduguna
hiikmedilmistir. Nitekim Hz. Peygamber de “fsd woisi ¥5 Sole e 55 & 1slas” “Evlerinizde
namaz kilin, onlar1 kabirlere doniistiirmeyin.””0 hadisiyle bir yandan kavli siinnet olarak
evlerde mescit edinmeyi tavsiye ederken; bir yandan da kendisi evinde mescit edinmek
suretiyle fiill siinnetiyle evlerde mescit edinilebilecegini ortaya koymustur. Ciinkii evlerin
kabirlere doniistiiriilmesi, o evlerde namaz kilinmamasindan bagka bir sey degildir.”

Burada evlerde mescit edinilmesi konusu hem Hz. Musa kissasina hem de Hz. Peygamber’in
tatbikatina atifla ele alinmis, nafile namazlarin edas: i¢in mescit edinmenin gerekliligi
vurgulanmuistir.

1.2. Orug

Hz. Musa ile ilgili ayet ve hadislere dayal1 olarak orugla alakali iki konunun ele alindig1
miisahede edilmektedir: Orug tutmakta olan kisinin misvak kullanmas: ve astire orucu.

1.2.1. Orugluyken Misvak Kullanmak

Orucunu eda etmekte olan sahsin misvak kullanmasiyla ilgili iki farkli yaklasim vardir. Bir
grup bunun mekruh oldugunu séylerken, diger grup ise caiz oldugunu ifade etmektedir.

Oruglunun misvak kullanmasini mekruh olarak nitelendiren Safii ve Hanbelilerin 6ne ¢ikan
iki delilleri bulunmaktadir. Birincisi “chadt zuy » cobl & s il o3 39" “Allah katinda oruglunun

06 gugp S 2" Ebli Bekir b. Hemmam es-San’ani Abdiirrezzak, el-Musannef, (Beyrut: el-Mektebetii’l-islami, 1403), 3/153.

67 Serahsi, el-Mebsiit, 31/7.

68 Burhaneddin Buhari, el-Muhitii’l-Burhini, 5/147.

69 Yunus 10/87.

70 Buhari, Salat, 52.

71 Bu baglamda mescit bulunan evde tuvaletin bulunmasina dair tahliller yapilmakta, Muhammed es-Seybani'nin,
mescit bulunan evde tuvaletin var olmasinda bir beis gormedigi vurgulanmakta ise de biz konumuzla ilgili olan
kismi vermekle iktifa etmekteyiz. Ayrinti icin bkz. Burhaneddin Buhari, el-Muhitii’l-Burhini, 5/148.
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ag1z kokusu, misk kokusundan daha giizeldir”7? hadisidir. Bu hadiste oruclunun agiz kokusu
“misk kokusu” olarak nitelendirilmistir. Misvak kullanmak ise hadisle oviilen bir durumun
ortadan kaldirilmas: anlamina gelecegi icin mekruhtur. Oruglu sahsin misvak kullanmasinin
mekruh oldugunu sdyleyenlerin bu hadisin yaninda 6ne siirdiikleri bir diger delil “ g% wge basigy

A by Ad” “Musa'ya otuz gece siire belirledik, buna on (gece) daha kattik.”7? ayetidir. Burada

Hz. Musa'nin once otuz giin, ardindan buna on giin ilave ile kirk giin orug tuttugu
belirtilmektedir. Bu ayeti oruglu iken misvak kullanmanin mekruh oldugunu ifade igin delil
olarak kullananlar, Hz. Musa'nin ilk otuz giinliik orugta misvak kullandigini, bunun kefareti
olarak kendisine on giin daha oru¢ tutmasinin emredildigini sdylemektedirler. Bu yaklasima
gore otuz gilinden sonra Hz. Musa'nin orucuna ilave edilen on giin, onun ilk otuz giinde
orugluyken misvak kullanmasi sebebiyledir. Savi, karsit goriis sahiplerinin bu iddialara y&nelik
cevaplarini aktarmakta, ayette belirtilen kefaret uygulamasinin Hz. Musa’ya 6zgii (has) bir
hiikiim olabilecegi, konuyla ilgili nasslarin biitiiniine bakildiginda ibadetler konusundaki temel
prensiplerden birinin kolaylastirma (teysir) oldugu, bu prensip geregince oruclu kisinin misvak
kullanmasinin cevazina hitkmetmek gerektigi yoniindeki agiklamalari zikretmektedir.”*

1.2.2. Astire Orucu

Islam hukuk literatiiriinde asiire giinii gerceklesen olaylar zikredilmis, bu giiniin Yahudiler
bakimindan tasidig1 anlama yer verilmis; Hz. Peygamber’in astire orucuyla ilgili tavsiyesi ifade
edilmistir. Nitekim asfire giinii Tevrat Hz. Musa’ya indirilmis, Hz. Musa ve ona inananlar
Firavun’un zulmiinden kurtulmus, ona karsi zafer kazanmislardir. Bundan dolay1 Yahudiler
astire glinlinii siikiir ifadesi olarak oruclu gecirmekteydiler.”>

Hicret sonras1 bu durum kendisine bildirince Hz. Peygamber, Miisliimanlarin Hz. Musa’ya
Yahudilerden daha yakin olduklarini,” bu sebeple, bir giin dncesi veya sonrasiyla birlikte astire
giinii orug tutabileceklerini sylemistir.””

1.3. Zekat

Zekata tabi mallar igerisinde defineler”® ayr1 bir tahlil konusudur. Hukuk literatiiriinde bu
cercevede “kenz” ve “rikdz” tabirlerinin kullanildig1 goriilmektedir. Yerlesik tasnife gore bir
definenin statiisiiniin tayininde kenz-i cahili veya kenz-i Islami olmasi belirleyicidir. Eger
mubhtelif isaretlerle definenin gayr-i miislimlere ait oldugu tespit edilirse, beste biri devlete,
beste dérdii bulana aittir. Ancak definenin kenz-i cahili degil de kenz-i Islami oldugu anlagilirsa
lukata hiikiimleri uygulanir. Yani, definenin sahibi aranir, bulunmazsa, s6z konusu mal ihtiyag
sahibine wverilir. Bulan kisi muhta¢sa, buldugu mali kendi kullanabilir. Bu cercevede
degerlendirme yapan Biiceyrimi, “cahiliye” tabirinin kapsamini tahlil etmekte, bir varsayim

ortaya koymakta, Hz. Musa seriatina bagli bir Yahudi'nin, Hz. Musa seriat1 neshedilmeden

72 Buhari, Salat, 52.

73 Araf 7/142.

74 Savi, Biilgatii’s-salik, 2/463.

75 Maverdi, el-Havi fi fikhi’s-Sdfii, 2/473; Ali b. Abdiilkafi es-Siibki, el-Ibhic fi serhi’l-minhdc ald minhdci’l-vusill ila ilmi’l-
usill, (Beyrut: Déru’l—Kiit’iibi’l—Hmiyye, 1404), 1/336; Dimyati, Hasiyetii idnetii’t-talibin, 2/267; 3/364.

Buhari, Savm, 69.

Ebu’l-Velid Muhammed b. Ahmed Ibn Riisd el-Cedd, el-Beyin ve't-tahsil ve's-serh ve't-tevcih ve't-ta’lil li mesdili’l-
miistahrece, (Beyrut: Daru’l-Garbi’l-Islami, 1988), 17/324; Siibki, el-Ibhic, 1/336.

78 Definelerin zekat1 i¢in bkz. Mehmet Giinay, Zekat Kitabs, (Istanbul: Ensar Negriyat, 2007), 67.
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onceki bir donemde gomdiigii definenin hitkmiinii degerlendirmekte ve bunun kenz-i cahili
olmadigini, eger biliniyorsa mirascilarina intikal etmesi gerektigini, mirascilar1 bilinmiyorsa
kay1p mal hitkmiinde degerlendirilecegini ifade etmektedir.”

1.4. Kurban

Kurbanin Allah (c.c.) i¢in kesilmesi esastir. Ciinkii Allah’tan bagkasi adina kesilen kurbanlar
haramdir. 8 Kurbanin dinen iistiin ve mukaddes addedilen seyler i¢in kesilmesi durumu
degistirmez. Bu sebeple Kur'an, melekler veya Hz. Peygamber igin kurban kesilemez.
Rastiliillah (s.a.s.) i¢in kesilen kurbanlarin eti helal degildir. Ayni sekilde, bir Yahudi'nin Hz.
Musa igin kestigi kurbanin etinden yemek de helal degildir.* Sartlar ¢ercevesinde ehl-i kitabin
kestigi kurbanlar helal iken; Allah’tan baskas1 adina kesilmis olan kurbanlar kim tarafindan ve
kim adina kesilirse kesilsin, helal degildir.5

1.5. Adak

Adak (nezir) kisinin, Allah’1 tazim i¢in, kendini mubah bir fiille miikellef kilmasidir.®* Bu
cercevede Nefravi itikafin siiresine iliskin fikhi tahliller yapmaktadir. Burada Nefravi'nin tahlil
ettigi somut olay “bir sahsin bir gece itikaf yapmay1 adamas1” durumudur. Ona gore, bir gece
itikafta kalmay: adayan kisinin bir gun itikafta kalmas: gerekir. Ciinkii gece () kelimesi
glindiizii de kapsamakta ve “bir giin” anlamina gelmektedir. Bunun delili Hz. Musa ile ilgili
“Musa'ya otuz gece siire belirledik”8 yetidir. Nitekim bu ayetteki gece (i) kelimesi “giin”

anlaminda kullanilmis,$ Hz. Musa Sina daginda toplam kirk giin kalmistir.

Boylece Islam hukuk literatiiriinde Hz. Musa ile ilgili dyet ve hadisler baglaminda ibadetler
alaniyla ilgili degerlendirmeler ortaya konmus olmaktadir. Yogun olarak namaz konusunda ve
yeri geldikge orug, zekat ve kurbanla ilgili analizlerin var oldugu miisahede edilmis; Hz. Musa
ile ilgili nasslar ekseninde hac konusuna dair herhangi bir tahlilin yapilmamas: dikkat
cekmigtir.

Calismamizin temel amaci olmamakla birlikte, ibadetler alaminda Hz. Musa ve ona
inananlarin yaptiklari fiillere yonelik, Islam hukuku literatiiriinde var olan bilgilere dayali
olarak bir tespit yapmak gerekirse; Hz. Musa seriatinda namazin var oldugu, ayrica Hz. Musa
ve ona inananlarin gusiil abdesti ve normal abdest aldiklari, yagmur duasi yaptiklari, orug
tuttuklar1 ve kurban kestikleri sdylenebilir.

7 Buiceyrimi, et-Tecrid, 2/36; Ahmed b. Abdurrezzak b. Muhammed b. Ahmed er-Residi, Hisiyetii'l-Magribi ald nihdyetii’l-
muhtic ild serhi’l-minhdc, Beyrut: Daru’l-Fikr, 1984, 3/21.

80 Bakara 2/173.

81 Ebi Yahya Zeyniiddin Zekeriyya el-Ensari, Esne’l-metdlib fi serhi ravzi’t-tlib, (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'I-Ilmiyye, 2000),
1/540.

82Klasik kaynaklarda miisahede edilmemekle birlikte Kur'an kissalarimin hiikiimlere kaynakligini ele alan Abdullah
Acar, kurban edilebilecek hayvanlar kapsaminda Israilogullarina verilen inek bogazlama emrini analiz etmektedir.
Miiellif, Yiice Allah’in Yahtidilere yonelik emrinden hareketle sigir cinsi hayvanlarin kurban edilebilecegine dolayl
olarak ulagilabilecegini ifade etmektedir. Bkz. Abdullah Acar, Bir ictihad Kaynag: Olarak Kur'an Kissalari, (Konya:
Selguk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisti, Doktora Tezi, 2005), 205.

8 Seyyid Serif Ciircani, et-Ta'rifdt, (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-llmiyye, 2000), 236.

8 A’raf 7/142.

85 Nefravi, el-Fevikihu’'d-devini, 2/734.
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Bu tespitlerin ardindan, Hz. Musa ile ilgili hukuksal verilerin 6zel hukuk- kamu hukuku
ayrimiyla tahlilini yapabiliriz.

2. Ozel Hukukun Kaynag1 Olarak Hz. Musa ile lgili Ayet ve Hadisler

Islam hukuk literatiiriinde Hz. Musa ile ilgili yet ve hadisler cergevesinde 6zel hukuk
alaninda kisiler hukuku, aile, miras, esya ve bor¢lar hukuku kapsaminda tahlillerin yapildigy;
kisiligin korunmasi, nikah, velayet, mehir, nafaka, taldk, akitler, haksiz fiiller ve haksiz iktisap
konularinin analiz edildigi goriilmektedir.

2.1. Kisiler Hukuku

Islam hukuk literatiiriinde Hz. Musa ile ilgili ayet ve hadislere dayali olarak kisiler hukuku
cercevesinde iki mesele dikkat cekmektedir: “istemek” ve “nemime” (s6z tasima). Iki meselenin
de literatiirde kisiligin korunmasi® fikri ile ele alinmis olmasi ayrica énem arz etmektedir.
Ciinkii “kisiligin korunmast” Islam hukukunda merkezi bir yere sahiptir. “Zarfiriyyat” tabiriyle
ifade edilen dinin birincil olarak koruma altina aldig1 unsurlar, bir yoniiyle kisiligin 6ncelikli
olarak koruma altina alindigini gostermektedir. Ciinkii canin, aklin ve neslin korunmasi
dogrudan kisiligin korunmasi anlamina gelirken; dinin korunmasi da kisinin manevi
biitiinliigtinii olusturan temel unsur olmasu itibariyle kisiligin korunmas: anlamina gelmektedir.
Bu yaklasimla bakildiginda zar(iriyyatin, kisiligin ve malin korunmas: seklinde iki madde
halinde ifadesi miimkiin olabilmektedir.

Burada “isteme” ve “nemime” bagliklarinda 6rnek olaylar {izerinden ulemanin kisiligin
korunmasima y&nelik tahlillerini Islam hukuk literatiiriinde Hz. Musa ile ilgili ayet ve hadisler
cercevesinde analiz edebiliriz.

On bilgi olarak ifade etmek gerekir ki; burada “istemek”le kastedilen hem dilencilik
yapmak hem de ihtiya¢ duyulan herhangi bir seyin karsiliksiz olarak talep edilmesidir. Bu,
namazini eda edecek olan bir sahsin, parasi olmadig: i¢in baska sahislardan, abdest almak
amactyla bedelsiz su istemesi seklinde ortaya cikabilecegi gibi, actkan veya susayan bir sahsin
bedelsiz olarak bagkasindan yiyecek ve icecek talep etmesi seklinde de olabilir.

Serahsi’nin aktarimina gore Eb(i Hanife'nin grencilerinden Hasan b. Ziyad, Miisliiman’in
kisiligini korumasi, izzet ve serefi konusunda farkli bir yaklasima sahiptir. Hasan b. Ziyad’a
gore “Istemek zillettir, Miisliman’in kendini zilletten korumas gerekir.”s’

Bu, “ixeiills a5 84 &5” “Ustiinlitk Allah’in, peygamberinin ve miiminlerindir.”s seklindeki
ayetin ve yine bu manay1 vurgulayan diger ayetlerin® yansimasi olarak Islam’in tabii bir

prensibidir. Ancak Hasan b. Ziyad’in, bu prensibin isletilmesinde ortaya koydugu diisiinsel
cerceve dikkat cekicidir. Ona gore namazini eda etmesi gereken bir sahis abdest i¢in su

86 Kisilik haklarmdan biri, sir ¢evresi ve gizlilik alami {izerindeki haklardir. Bundan dolayi, kisilerin sirlarimin, 6zel
yazismalarimn, hesaplarinin, ailevi sorunlarimin yabanclardan gizli kalmasini, mektuplarinin bagkalar1 tarafindan
agilmamasiny, telefon goriismelerinin dinlenmemesini istemek konusundaki haklar1 6zel kisilik haklaridir. Bkz. Jale
Akipek - Turgut Akintiirk, Tiirk Medeni Hukuku Baslangic Hiikiimleri Kisiler Hukuku, (Istanbul: Beta, 2007), 346. Islam
insan sahsiyetini en ileri diizeyde koruma altina almigtir. Bkz. Abdullah Kahraman, Islam Hukuk ve Ahlak ilkeleri
Istginda Ozel Hayatin Gizliligi (Mahremiyet), (Ankara Ebabil Yaymlari, 2008), 13-18.

87 Serahsi, el-Mebsiit, 30/485-486.

88 Munafik(n 63/8.

89 Nisa 4/139; Yunus 10/65; Fatir 35/10.
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bulamamuissa, hig¢ parasi yoksa ve yanindaki din kardesinde su bulunuyorsa; bu suyu bedelsiz
olarak isteyip abdest almak yerine teyemmiim eder ve bu sekilde teyemmiimle namazini kilar.
Ciinkii yanindaki sahistan istemesi, o kisi i¢in zillettir ve Miisliiman'in kendini zilletten
korumasi gerekir.®

Serahsi kendisinden yaklasik ii¢ yiiz yil 6nce Hasan b. Ziyad'in ortaya koydugu bu
yaklagimi isabetli bulmamakta ve elestirmektedir. Ona gore, Hz. Musa ile ilgili “Yine
ylirlidiiler. Nihayet bir koy halkina varip onlardan yiyecek istediler. Ancak koy halki onlar1
misafir etmekten kagindi.”“'seklindeki ayet geregince, istemeyi zillet olarak nitelendirmek
dogru degildir.

Bu ayette belirtildigi {izere Hz. Musa ve bilge kisi vardiklari yerde kdy halkindan yemek
istemislerdi. Bu istegin bedel karsiliginda oldugunu gosteren bir delil de bulunmamaktadir.
Diger yandan, Hz. Musa’'nin bu isteginin yanlisligina isaret eden veya bu davranisi yeren bir
ilahi bildirim de bulunmamaktadir. O halde istemenin zillet olarak nitelendirilmesi dogru bir
yaklasim degildir. Cilinkii bir fiil bir peygamber tarafindan yapilmissa ve yerilmemisse, o fiil
zillet olarak nitelendirilemez.?

Burada ortaya konan tahliller kisiligin korunmasi konusunda asiriliktan uzak durulmasi ve
ilgili prensipleri isletirken dengeli bir tavir takinilmas: gerektigini gostermektedir. Aksi halde
kisiligin korunmas: yerine magduriyet ortaya ¢ikabilecektir.

Bu sebeple calisip kazanmaya giicii yeten kisilerin baskalarindan yardim talep etmeleri caiz
degilken; zorunluluk halinde, baska bir ¢are bulunamamigsa cani korumak igin baskasindan
yardim istemek vaciptir. Aksi halde bu sekilde heldk olan kisi giinahkar olur. Bunun dayanag:
ise Hz. Musa ile kendisine hikmet verilen sahsin yolculuklari sirasinda bir kasaba halkindan
yemek istemeleridir.®

Kisiligin korunmasinda denge unsurunun goéz Oniinde bulundurulmasi ve kisiligin
korunmast prensibinin bagka prensiplerle birlikte isletilmesi gerektigini gosteren Onemli
orneklerden biri nemimedir.

Bu meseleyi ele alan fbn Abdiisselam nemimenin genel itibariyle mefsedet igermesi
sebebiyle haram oldugunu; ancak maslahat icermesi durumunda caiz olacagim ifade
etmektedir.  Bir sahsin Oldiirtilmesi konusunda yapilan planlarin, s6z konusu sahsa
ulastirilmas: gibi durumlardaki s6z tasiyicilign bunun 6rnegidir. Nitekim bu tiir bilgileri ilgili
sahislara ulastirmak kimi zaman caiz olmanin 6tesinde vaciptir. “Sehrin 6biir ucundan kosarak
bir adam geldi. "Ey Musa! Ileri gelenler seni 6ldiirmek igin aralarinda senin durumunu
goriisiiyorlar. Sehirden hemen ¢ik. Siiphesiz ben sana 6giit verenlerdenim." dedi.” seklindeki
Hz. Musa ile ilgili ayet de buna isaret etmektedir.** Burada, Hz. Musa’y1 6ldiirme planlarinin
gizlice kendisine haber verilmesi s6z konusudur. Dolayisiyla bu durumlarda kisiligin

9 Serahsi, el-Mebsiit, 30/485-486.

91 Kehf 18/77.

92 Serahsi, el-Mebsiit, 30/485-486.

93 Serahsi, el-Mebsiit, 30/485-486; Ebti Muhammed izzeddin Abdiilaziz b. Abdiisseldim b. Ebu’l-Kasim ibn Abdiisselam,
Kavaidii'l-ahkdm fi mesilihi’l-endm, (Beyrut: Daru’l-Mearif, ty), 2/172.

9 {bn Abdiisselam, Kavdidii'l-ahkim, 1/98.
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korunmasi1% ve sir c¢evresi hakki gerekcesiyle malumat aktarimina engel olmak miimkiin
degildir.

Bu temel yaklasimlara ilave olarak, kisiligin korunmasi baglaminda Biiceyrimi, Hz. Musa
seriatinda erkeklerin, Hz. Isa seriatinda ise kadinlarin gozetildigi yoniindeki kanaati
degerlendirmekte; Firavun'un erkekleri oOldiirmiis olmasi sebebiyle Hz. Musa seriatinda
erkeklerin gozetildigi, Hz. Isa’'nin babasiz olarak bir anneden diinyaya gelmis olmasi sebebiyle
de aslin1 koruma fikrinden hareketle Hz. Isa seriatinda kadinlarin gozetildigi seklinde yorum
yapmaktadir.?

Buraya kadar verilen bilgiler, Islam hukukunda kisiligin korunmasi acisindan hassas bir
yapmin var oldugunu, Misliiman sahsiyetini ve izzetini korumanin esas alindigim
gostermektedir.

2.2. Aile Hukuku

Islam’in aileye verdigi énemin tabii yansimasi olarak Islam hukukunda aile biitiin yénleriyle
analiz edilmis, degerlendirmeye tabi tutulmus, saglam bir aile sistemi ortaya konmustur. Bu
sistemin Hz. Musa ile ilgili ayet ve hadisler baglaminda da 6nemli konularmin tahlil edildigi
goriilmektedir.

2.2.1. Nikah

[slam’in toplumu diizenleme seklini izahta en temel kavramlardan biri olan nikah, Hz. Musa
ile ilgili ayet ve hadisler gercevesinde yapilan tahlilde ¢ok eslilik, velayet, evlilik engelleri, mehir
ve nafaka basliklarinda degerlendirilebilecek bigimde karsimiza ¢ikmaktadir.

2.2.2.1. Cok Eslilik

Cok eglilik (teaddiid-i zevcat) konusunda Ibn Miiflih (884/1479), Sirbini, Remli (1004/1596),
Kalyubi (1069/1659) ve Dimyati'nin Islam, Yahtdilik ve Hiristiyanlik ekseninde yaptiklari
mukayese dikkat gekicidir. Bu hukukgulara gére Islam, Yahudilik ve Hiristiyanlik arasinda
denge ifade etmektedir. Her alanda oldugu gibi aile hukuku alaninda da Islam’in dengeleyici
yapist s0z konusudur. Nitekim Hz. Musa seriatinda erkegin es sayisi: konusunda bir sinirlama
bulunmamaktaydi. Hz. Isa seriatinda ise tek egle evlilik esas kilinmisti. Hz. Muhammed (s.a.s.)
seriatinda ise es sayis1 dortle sinirlandirilmistir. Fakihlere gore bu sekilde sinirlama yapilirken
hem kadinlarin hem de erkeklerin maslahat1 gozetilmistir.®”

% Kisiler hukuku kapsaminda degerlendirebilecegimiz lakit meselesinin son dénemde Hz. Musa baglaminda ele
alindigina isaret etmek gerekir. Lakit, ailesi tarafindan, herhangi bir korku veya endiseden dolay1 bir yere atilmis
veya kaybedilmis diri ya da &lii cocuk demektir. Hz. Musa’min sandiga konularak nehre birakilmasi bunun érnegi
olarak zikredilmektedir. Bkz. Acar, Kur'an Kissalari, 222.

Biiceyrimi, Tuhfetii’l-habib, 4/90; et-Tecrid li nef'i’l-abid, 3/366.

Kalyubi, Hasiye ald serhi minhdci’t-talibin, 3/246; Ebt ishak Burhaneddin ibrahim b. Muhammed ibn Miiflih, el-Miibdi’
serhu’l-mukni’, (Riyad: Daru Alemi’l-Kiitiib, 2003), 7/61; Sirbini, el-iknd’ f1 halli elfazi Eb? Siicd’, 2/401; Mugni’l-muhtdc ild
ma’rifeti medni elfizi’l-minhic, Beyrut: Daru’l-Fikr, ty, III, s. 181; Remli, Nihdyetii’l-muhtic, 6/280; Dimyati, Hasiyetii
idnetii’t-talibin, 3/298. Yahudilikte ¢ok esliligine izin verilmis, ancak sonraki dénemde Talmud es sayisin1 krallar igin
sekiz, halk i¢in dértle sirlandirmigtir. Bkz. Cengiz Otact, Modernlesme Baglaminda Ug Din Ug Hukuk, (Ankara: Hukab
Yaynlari, 2013), 50.

9
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2.2.2.2. Velayet

Hukuki temsil yollarindan biri olan velayet, Islam hukukunda, nikadh akdinin yapilmasinda
veliye, taraf olma ve velayeti altindaki sahis adina akit yapma yetkisi vermektedir.?

Nasslar cercevesinde yapilan degerlendirmelerin velayet baglaminda, cerceve tayini
bakimindan belirleyici oldugu goriilmektedir.

Bu bakis agisiyla veldyetin mesriiyet delilleri, amanin nikah akdinde veli olarak hukuki
temsil yetkisini kullanmasi ve velisiz nikah akdetme konular1 analiz edilecektir.

2.2.2.2.1. Velayetin Mesriiiyet Delili

Velayet uygulamasimin dayanagi ve sinirlarina dair imal-i fikirde bulunan Ibn Teymiye
nasslara dayali agiklamalar yapmakta, Hz. Peygamber’in “cls¥ &y <ii” “Sen ve malin babana

aitsiniz.” * buyrugundan hareketle veldyet yetkisini tahlil etmektedir. Ona gore babanin,
oglunun mallarindan yararlanma hakki bulundugu gibi, velayet yetkisi geregince ¢ocugunun
sahsi tizerinde tasarrufta bulunma ve onu bir kisim iglerde ¢alistirma hakki da bulunmaktadir.
Bunun yaninda, Hz. Musa'nin ifadesi olarak Kur'an-1 Kerim'de yer alan “ &y i ¥ clai ¥

“Kendimden ve kardesimden baskasina malik olamiyorum.”'® ayeti de velayetin gercevesini
cizen bir diger nasstir. Ayetin ifadesiyle, Hz. Musa’nin Hz. Harun’a malik olmasi, onun velisi
olmas1 seklinde anlasilmis ve bu ayet velayet yetkisinin mesruiyet delili olarak
degerlendirilmistir.10!

2.2.2.2.2. Amdmn Veldyeti

Islam hukukunda nikah akdinin yapilmasinda hukuki temsil yolunun kullamimi miimkiin
olmakla birlikte, amanin veli olarak hukuki temsil suretiyle nikdh akdinin tarafi olmasi,
hukukgular arasinda tartigmalidir.

Maverdi ve Nevevi'nin (676/1277) belirttikleri iizere ulema, amanin velayet yoluyla nikah
akdinin tarafi olmas1 konusunda ikiye ayrilmustir. Bir grup alime gore vell ama ise gozleri
gormedigi icin hukuki temsil yetkisini kullanarak veldyeti altindaki sahsi baskasi ile evlendirme
yetkisine sahip degildir. Diger bir grup alim ise amanin, velayet yetkisini kullanarak velayeti
altindaki sahsi evlendirmesinin sahih oldugu goriisiindedirler. Amanin, velayet yetkisini
kullanarak akdettigi nikdhin sahih oldugu kanaatine varanlarin delilleri, ama oldugu halde Hz.
Suayb’in, kizlarindan birini Hz. Musa ile evlendirmesidir.1? Onlara gore bu durum, amanin veli
sifatiyla akdettigi nikahin sahih oldugunu gostermektedir.'%

% Konuyla ilgili ayrntilt bilgi igin bkz. Saffet Kése, Cagdas [htiyaclar ve Islam Hukuku, Istanbul: Ragbet Yayinlari, 2004,
285-308.

9 Ebti Davad, Buy®’, 79; Ibn MAce, Ticaret, 64.

100 Maide 5/25.

101 Ebii'l-Abbas Takiyyiiddin Ahmed b. Abdiilhalim Ibn Teymiye, el-Ihtiyaratii’l-fikhiyye, (Beyrut: Daru’l-Ma’rife, 1978),
1/518.

102 Kasas 28/27.

103 Maverdi, el-Havi fi fikhi’s-Sifii, 2/516; $irazi, el-Miihezzeb, 2/36; Nevevi, el-Mecmil’, 16/157, 160.
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2.2.2.3. Din Farki

Nikah akdinin sihhat sartlarindan biri, evlenecek kisiler arasinda evlenme engelinin
bulunmamasidir. Bu bakimdan “din farki” onemli bir bashg teskil etmektedir. Ciinkii
evlenecek Kkisilerin dinlerindeki farklilik, Islam hukukuna gore gecici evlenme engelleri
arasinda yer alir. Miisliiman kadinin gayr-i miislim erkekle evliligi haramken; Miisliiman
erkegin ehl-i kitap bayanla evliligi caiz goriilmiis,'* miisrikle evliligi ise haram kabul edilmistir.
Bu meseleleri degerlendiren Karafi (684/1285) Miiminin kafirden, ehl-i kitabin putperestten
iistiin oldugunu, bundan dolay1 Yiice Allah’in ehl-i kitabin yemeklerini yemegi ve kadinlarin
nikdhlamay1 Miisliimanlara helal kildigini; putperestlerin bogazladig1 hayvanlari meyte (les)
saydigini, onlarin bogazladig1 hayvanla bir yirtict hayvan tarafindan 6ldiiriilen hayvanin ayni
oldugunu; putperest kadinlarin herhangi bir hayvamin disisinden farksiz oldugunu,
hayvanlarla nikahlanilamayacag: gibi onlarla da nikah yapilamayacagini sdylemektedir. Bunun
sebebi, onlarin peygamberleri inkar etmeleridir. Ehl-i kitap ise Hz. Musa’y1, Hz. Isa’y1, diger
peygamberleri ve onlara gonderilen kitaplar: kabul etmisler, bundan dolay1 kendilerine deger
verilmis ve onlar putperestlerden ayr bir kategoride tutulmuslardir.1

2.2.2.4. Mehir

[slam aile hukukunun 6nemli kavramlarindan biri olan mehir, burada “mehrin sahibi”,
“hizmet ve menfaatlerin mehir olarak tayini” ve “mehri tayinde yetkili sahislar” basliklar
altinda ele alinacaktir.

2.2.2.3.1. Mehrin Sahibi

[slam hukukuna gore mehrin sahibi, evlenen kadin midir, yoksa kadinin velisi ya da
yakinlar: midir?

Bu konuda hukukgular ikiye ayrilmis durumdadirlar. Alimlerin ¢ogunluguna gére mehir
evlenen kadinin hakkidir. Dolayisiyla mehri evlenen kadinin velisinin veya bagka bir sahsin
almasi miimkiin degildir. Ancak Hanbelilere gore veli, mehrin bir kismini veya tamamini
alabilir. Bu goriis sahiplerinin delilleri ise Hz. Musa’nin, sekiz yil ¢alismak sartiyla Hz. Suayb’in
kizlarindan biri ile evlenmesidir. Hanbelilere gore Hz. Musa mehri esine degil, onun babasina
yani velisine vermis olmaktadir.106

Hanbelilerin yaklasimlar1 boyle olmakla birlikte, diger mezhepler bu goriisii kabul
etmemekte ve mehrin evlenecek olan kadinin hakki oldugunu ifade etmektedirler.

2.2.2.3.2. Hizmet ve Menfaatlerin Mehir Olarak Tayini

“Hizmet”in mehir olarak kabuliinde, Hanefilerle diger mezhepler arasinda goriis farkliligi
bulunmaktadir. Bu gercevede, evlenecek sahsin hizmetinin mehir olmasi ve bagka bir sahsin
hizmetinin mehir olmasi seklinde ikili ayrimla meseleyi izah etmek miimkiindiir.

104 Konuyla ilgili malumat igin bkz. Nihat Dalgmn, Islam Hukukuna Gére Miisliiman Gayr-i Miislim Evliligi, Samsun: Etiit
Yayinlari, 2005, 58-82.

105 Ebu’l-Abbas Ahmed b. Idris b. Abdiirrahim el-Karafi, el-Furik (Envéru'l-burik fi envai’l-furik), (Beyrut: Daru’l-
Kiitiibi’'l-llmiyye, 1998), 2/351. Karafi’nin miisrik kadinlarla evlilik konusunda yaptigi degerlendirmerin benzerini
Yahudi literatiiriinde gormekteyiz. Nitekim Kutsal Kitap'ta Yahudi olmayan kadinlar i¢in “Onlarin bedenleri esek
bedeni gibidir” denir. Bkz. Ezekiel 23/20. Konuyla ilgili degerlendirmeler igin bkz. Israel Shahak, Yahudi Tarihi
Yahudi Dini, Ahmet Emin Dag (gev.), (Istanbul: Anka Yaymlari, 2002), 155.

106 Maverdi, el-Havt fi fikhi’s-Sifit, 9/390; Buhtiti, Kessafii'l-kina’, 5/136.
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Evlenecek sahsin hizmetinin mehir olmasi konusunu, diger hizmetler ve Kur’an 6gretim
hizmeti seklinde ele almak uygun olacaktir. Ciinkii alimler, Kur’an 6gretiminin mehir olarak
tayini konusunu ayrica ele almiglardir.

Genel manada Serahsi, ibn Risd, ibn Kudame (620/1223), Zeylai, Stytati (911/1505) ve
Buhtti‘de (1051/1641) hizmetlerin mehir olarak tayini konusunda hukuksal tahlillerin var
oldugunu goérmekteyiz.

Serahsi, “koyunlarin gozetilmesi” gibi muhtelif hizmetlerin mehir olarak tayin edilebilecegi
konusunda Imam Muhammed’in olumlu kanaate sahip oldugunu ifade etmektedir. Ona gore
belli bir hizmetin mehir olarak tayini caizdir ve bu sekilde yapilan nikah akdi sahihtir. O bu
goriisiinii Hz. Musa'nin sekiz y1l hizmet karsiliginda Hz. Suayb’in kiziyla evlenmesi seklindeki
uygulamaya dayandirmaktadir. Imam Muhammed’in goriisii boyle olmakla birlikte,
Hanefilerin ¢ogunluguna gore bu tiir hizmetlerin mehir olarak kabulii miimkiin degildir.1?”

Hizmetin mehir olarak tayin edilmesi suretiyle nikah akdetme meselesini ele alan Ibn Riisd,
konuyla ilgili tig¢ farkli goértisiin bulundugunu belirtmektedir. Birinci goriis: hizmetin mehir
olarak tayin edilmesi suretiyle nikdh akdetmek mekruhtur. Imam Malik (179/795) de bu
goriistedir. Ikinci goriis: hizmetin mehir olarak belirlenmesi suretiyle yapilan nikdh akdi
zifaftan once feshedilmelidir. Bu goriise gore hizmetin mehir olarak tayini ile nikah yapilmis ve
zifaf da gerceklesmisse akit baglayici hale gelir. Bu durumda, erkegin kadina mehr-i misil
odemesi gerekir. Ugiincii goriis: evlenecek olan sahsin mehir vermek igin nakdinin bulunmasi
ile bulunmamas: durumunun farkli degerlendirilmesi gerekir.108

[bn Kudame ise nikdh akdinde erkegin, esine “bir siire hizmet etmesinin” mehir olmasi
konusunda iki goriisiin bulundugunu belirtmektedir. Birinci goriise gore erkegin kadina
hizmeti mehir olmaya elverisli degildir, boyle bir mehir gecerli olmaz. Bu goriis sahipleri,
erkegin zaten evlendigi kadina hizmet etme gorevinin bulundugunu, hizmetci yoksa onun
ihtiyaclarini karsilamak zorunda oldugunu, kisinin zaten gorevi olan bir seyi yerine getirme
karsiliginda {icret alamayacagini sdylemektedirler. Tkinci goriis ise “bir siire hizmet”in mehir
olabilecegi yoniindedir. Bunlarin delilleri ise Hz. Musa kissasidir.1®

Sekizinci asir hukukgularindan Zeylai, Safii’nin, kocanin karisina bir siire hizmet etmesini
mehir olarak kabul ettigini aktarmaktadir.’® SiiyGtl ve Buhtti de bir siire hizmetin, nikah
akdinde mehir olarak belirlenebilecegini ifade etmektedirler.!!

Bu baglamda ele alinan bir baska mesele, Kur'an 6gretimi hizmetinin mehir olarak
belirlenebilmesidir. Bu mesele Safiilerle Hanefiler arasinda dikkat c¢ekici bir tartisma
konusudur. Safiiler nasslara dayanarak Kur’an ogretiminin mehir olabilecegini soylerken;
Hanefiler de nasslara dayanarak Kur’an 6gretiminin mehir olarak tayin edilemeyecegini ifade
etmektedirler.

107 Serahsi, el-Mebsiit, 5/192.

108 fbn Riisd el-Cedd, el-Beyin ve't-tahsil, 4/423.

109 fbn Miiflih, el-Miibdi’ serhu’l-mukni’, 7/123.

110 Fahreddin Osman b. Ali ez-Zeylai, Tebyinii’l-hakdik serhu kenzi'd-dekaik, (Kahire: Daru’1-Kiitiibi’l-Islami, 1313), 2/146.
1 Buhtiti, Kessafii'l-kina’, 5/129; Mustafa es-StiyGti, Metalibii iili'n-niihd, 5/176.
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Safiiler, Hz. Peygamber’in “oTdl ;e las & uE” “Kur’an sebebiyle seni onunla nikadhladim.”112

seklindeki buyrugundan hareketle Kur'an 6gretiminin mehir olabilecegini ifade etmektedirler.
Nitekim Hz. Musa kissas1 baglaminda yukarida ifade edildigi {izere genel manada hizmet ve
menfaatlerin mehir olarak tayini konusunda da Safiiler olumlu goriis sahibidirler. $afiilerin bu
yaklasimlarini kabul etmeyen Hanefiler, Kur'an oOgretiminin mehir olamayacagmi ifade
etmisler, bunun gerekgesi olarak 423 b (ilad Layp Gb 4iorb 155 Ghstd O 453 4o shsadilh )3 “Eger onlara
mehir tespit eder de kendilerine el siirmeden bosarsaniz, tespit ettiginiz mehrin yarisi
onlarindir.” 13 Seklindeki ayeti zikretmislerdir. Bu ayette mehrin, yarisi geri verilebilecek
nitelikte bir mal olmasi gerektigi vurgulanmaktadir. Ciinkii belirtilen ayete gore, sayet nikdh
gerceklesmis ve zifaf olmadan ayrilik olmussa, alinan mehrin yarisi geri verilmelidir. Ancak
mehrin “Kur’an 6gretimi hizmeti” olarak belirlenmesi durumunda geri verilecek bir miktardan
s0z etmek miimkiin olmayacaktir. Hanefilere gore Kur'an 6gretiminin mehir olarak tayin
edilebilmesi hiikmiine, bu meseleyi Hz. Musa kissasina kiyasla ulasmak da miimkiin degildir.
Ciinkii Hz. Musa'nin sekiz yil hizmeti, mehir degil, “kocanin, karisinin baz islerini yapmas1”
babindan uygulamalardir. Ayrica Kur'an Ogretiminin mehir olarak belirlenmesi hiikmiine,
kolenin hizmetinin mehir olarak belirlenebilmesine kiyasla ulasmak da miimkiin degildir.
Ciinkii hukuki statii itibariyle kole bizatihi teslim edilebilir niteliktedir.!4

Hizmet ve menfaatin mehir olarak tayininde, evlenecek kisinin hizmetine dair
degerlendirmelerin yami sira Hz. Musa ile ilgili nasslara dayali olarak, bagka sahislarin
hizmetlerinin mehir olarak tayini meselesi de ele alinmistir. Bu konuyu degerlendiren Maverdi,
bir sahsin, kolesinin hizmetini mehir olarak tayin etmesi suretiyle yaptig1 nikahin gegerliligini
sorgulamis, EbGi Hanife ve Malikilerin goriislerini verdikten sonra kendi kanaatini ortaya
koymustur. Buna gore Ebi Hanife, kole sahsin hizmetinin mehir olabilecegini, ancak hiir
kisinin hizmetinin mehir olarak tayin edilemeyecegini sdylemistir. Malikiler ise ne hiiriin ne de
kolenin hizmetinin mehir olarak tayin edilebilecegi kanaatindedirler. Maverdi, bu bilgilerin
ardindan, kolenin “bir ay hizmet etmesi” veya “ev yapmas1” gibi cesitli hizmetlerin mehir
olabilecegini sdylemis ve buna delil olarak da Hz. Musa'nin, Hz. Suayb’in kiz1 ile sekiz yil
hizmet karsiliginda evlenmesini gostermistir.'1s

2.2.2.3.3. Mehri Tayinde Yetkili Sahislar

Mehrin tayininde yetkili sahislar konusunda degerlendirme yapan Ibn Kudame, nikahin
ivazli bir akit oldugunu, mehir miktarinin belirlenmesinde evlenecek erkek ile kadinin velisinin
anlasmasinin yeterli olacagini ifade etmektedir.

fbn Kudame buna delil olarak, Hz. Suayb’in kiziyla evlendirmesi sirasinda Hz. Musa ile
mehir olarak sekiz yil ¢alismasi karsiliginda anlasmis olmasin ileri siirmekte, evlenecek kisi ile
kizin velisinin mehir konusunda anlasmis olmalarini yeterli gormektedir.116

112 Buhari, Nikéh, 15.

113 Bakara 2/237.

114 Serahsi, el-Mebsilt, 5/192; Zeylal, Tebyinii’l-hakdik, 2/146.

115 Maverdi, el-Havi fi fikhi’s-Sifii, 9/411.

116 jbn Kudame, el-Mugni, 8/13. Mehir, Yahudi hukukunda da var olan bir uygulamadir. Bir miktar mal mehir olarak
belirlenebilecegi gibi, bir hizmeti yapma ya da bir gorevi yerine getirme de mehir olarak tayin edilebilir. Bkz. Tekvin
29/18-20.
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2.2.2.5. Nafaka

Nikah akdinin hukuksal sonuglarindan biri, kocanin nafakay1 teminle mdiikellef olmasidir.
Bu baglamda hukuk literatiiriinde, bebegin emzirilmesinin nafaka miikellefiyeti kapsaminda
tahlili ayrintih degerlendirmelere konu olmustur. Buradaki meselelerin odak noktasini,
“annenin, ¢ocugunu emzirmesi karsiliginda {icret alabilmesi” konusu olusturmaktadir.

Cocugun emzirilmesi karsihiginda ticret alinmasmin, ikili tasnifle degerlendirildigi
goriilmektedir: Nikdh akdi sona ermis oldugu halde kadinin ¢ocugun babasindan emzirme
ticreti almas1 ve nikdh akdinin devam ettigi durumda kadmin emzirme karsihiginda {icret
almasi.

Nikah akdinin sona ermesi halinde kadinin baska c¢ocuklari emzirmek!” suretiyle {icret
almasi caiz oldugu gibi kendi cocugunu emzirmesi suretiyle iicret almasi da caizdir. Bu konuda
goriis farkliligi bulunmamaktadir. Ancak nikah akdinin devam ettigi durumda {icret alma
meselesi, fakihler arasinda goriis farkliliklarinin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur. Maverds,
kadinin, nikah bag1 devam ederken emzirdigi cocuk sebebiyle ¢ocugun babasindan, yani
kocasindan {icret alamayacagini, emzirmezse kocasi tarafindan bu konuda zorlanamayacagini,
ancak bu durumda {icretli olarak baska ¢ocuga da siitannelik yapamayacagini belirtmektedir.118

Buna mukabil Safiilerin ¢ogunlugu, ¢ocugunu emziren kadinin, ¢ocugun babasiyla nikah
bag1 halen devam ediyor olsa da babadan fiicret talep edebilecegini, nikdh akdinin kadina
¢ocugu emzirme sorumlulugu, erkege de ¢ocugu emzirme talep hakk: yiiklemedigini, nikahin
sonuglar1 arasinda boyle bir durumun bulunmadigini belirtmektedirler. Hanefiler, Safiilerin bu
goriislerine karsi ¢ikmakta ve halen ¢ocugun babasiyla evli olan annenin, ¢ocugu emzirmesi
sebebiyle {icret alamayacagini ifade etmekte ve bu gortislerini nasslarla temellendirmektedirler.
Nitekim Hanefilere gore “ulbd o= ¥ sawy &7 “anneler gocuklarini iki tam yil
emzirirler.”"%ayeti haber siygasinda emirdir ve “emzirsinler” manasina gelir. Bu durumda,
kadmnin ¢ocugunu emzirmesi ser’i bir gorev olur ve bunun igin iicret almasi caiz olmaz. Ser’l
gorevler icin ticret alinamayacaginin delili de Hz. Musa’nin annesiyle ilgili su hadistir:
“Rastiliillah (s.a.s.) soyle buyurmustur: Ummetimden {icret alarak savasa cikan ve bu sekilde
diismanlarina kars: giiglenenler, Musa'nin annesi gibidirler ki o, hem ¢ocugunu emzirmis hem
de ticret almistir.”120

Hanefilere gore bu hadis, annenin emzirme karsiliginda {icret alamayacagimin delilidir.
Cinkii Hz. Peygamber burada farzlar karsiliginda iicret alinamayacagini bildirmistir.
Cocugunu emzirmek de anne i¢in ser’i bir gorevdir ve bunun karsiliginda iicret alinamaz.1?!

117 Cocugun emzirilmesi konusu igin bkz. Orhan Ceker, Islam Hukukunda Cocuk, (Istanbul: Kaythan Yaymlari, 1990), 61-
65.

118 Maverdi, el-Havi fi fikhi’s-Sifii, 10/69.

119 Bakara 2/233.

120 Alauddin Ali b. Abdiilmelik Kadi1 Han, Kenzii'l-ummal fi siineni’l-akvil ve'l-ef dl, (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 1981),
4/336.

121 Serahsi, el-Mebsiit, 15/232; 16/78.
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2.2.2. Talak

Islam hukukunda aile birligini sona erdirme yollarindan biri talaktir.1? fslam’da genel
manada tasarruflarin gegerliligi icin tescil sarti aranmadig: gibi talakta da tescil sart1 aranmaz.
Bu haliyle talak sozlii bir tasarruftur ve boyle olmas: sebebiyle talak konusu cercevesinde
ayrintili lafzi tahlillerin ortaya ¢iktig1, bunlarin odaginda da talak iradesini ortaya koyan sahsin
maksadinin anlasilmasi fikrinin bulundugu goriilmektedir.

Bu yaklagim dogrultusunda Islam hukuk literatiiriinde Hz. Musa ile ilgili ayet ve hadisler
cercevesinde sOzlii tasarrufu mesiet-i ilahiye baglamak anlamina gelen “istisna” meselesi tahlil
edilmektedir. Zeylai, “insallah” lafzin1 kullanarak istisna yoluyla ortaya konan talak iradesinin
evlilik birliginin ortadan kalkmasi sonucunu dogurmayacagi kanaatindedir. Genel olarak
Hanefiler de “insallah” lafziyla ortaya konan sartli bosamanin gecersiz oldugu goriisiindedirler.
Bundan dolay1, “suraya gidersen bossun insallah” gibi sozlii bir tasarrufla ortaya konan sart,
gecerli bir sart olarak anlam kazanmaz. Ciinkii “ingsallah” dendiginde, durum Allah’in
dilemesine (mesiet-i ilahi) baglanmis olur ve mesiet-i ilahi nasil tecelli ederse durum da o
sekilde gerceklesir. Nitekim mesiet-i ilahinin nasil tecelli edecegini bilmek de miimkiin degildir.
Hanefilerin buradaki delilleri Hz. Musa ile ilgili “isw & &% & giia” “Ingallah beni sabirh

bulacaksin.”1® seklindeki ayettir.

Hz. Musa bilge kisiye, “Insallah, beni sabredenlerden bulacaksin.” demis, ancak
sabredememis, bilge kisinin tasarruflar karsisinda itiraz etmisti. Zeylai'nin belirttigine gore,
sayet istisna lafziyla sOylenenler baglayici sartlar olsaydi Hz. Musamin hikmet sahibi kisiye
verdigi sozli yerine getirmemekten dolay1 cezalandirilmasi veya uyarilmas: gerekirdi. Ancak
ayette boyle bir uyar: yer almamaktadir.'?

2.3. Miras Hukuku

Islam hukuk literatiiriinde Hz. Musa ile ilgili ayet ve hadisler cercevesinde miras hukuku
baglaminda “katilin miras¢1 olmas1” ve “vasiyet” basliklar1 altinda tahlillerin ortaya ¢iktiginm
gormekteyiz.

Kéasani mfrisini oOldiiren kisinin bundan pay alamayacagi konusunda Hz. Musa
doneminden tabiin donemine kadar hukukcular arasinda goriis birliginin var oldugunu ifade
etmektedir.1?

Maverdi de vasiyet konusunu tahlil etmekte, “caiz vasiyet” iizerinde degerlendirmeler
yapmakta, “bir sahsin, Hz. Musa seriatinin yazilmasin vasiyet etmesi” durumunu
sorgulamaktadir.

Buna gore, soz konusu vasiyetin hiikmiinii belirlemek icin vasiyet eden kisinin kastina
bakilir. Eger vasiyetle, Hz. Musa'min Kur’an ve siinnette gecen kissasinin ve seriatinin yazilmasi

122 Talak ile ilgili ayrmtili bilgi icin bkz. Nihat Dalgn, Islam Hukukunda Bosama Yetkisi, (Samsun: Etiit Yaymlari, 1999), 31-
66.

123 Kehf 18/69.

124 Zevylai, Tebyinii’l-hakdaik, 5/6.

125 Ebti Bekir Alaeddin Ebti Bekir b. Mestid b. Ahmed el-Kasani, Beddiu’s-Sandi’ fi tertibi’s-serdi’, (Beyrut: Daru’l-Kitabi'l-
Arabi, 1982), 7/339.
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kastedilmisse, bu gecerlidir. Ancak kastedilen, Tevrat'ta ve muharref metinlerde gecen Hz.
Musa ile ilgili verilerin yazilmasi ise bu vasiyet gegersizdir.!2¢

2.4. Bor¢lar Hukuku: Borcun Kaynaklar

Borglar hukuku alaninda Islam hukuk literatiiriinde Hz. Musa ile ilgili ayet ve hadisler
cercevesindeki tahlillerin borcun kaynaklar1 {izerinde yogunlastigi, tek tarafli hukuki islem,
akitler ve haksiz fiiller tizerinde degerlendirmelerin yapildig1 miisahede edilmektedir.

2.4.1. Tek Tarafli Hukuki islem

Maliki mezhebine gore borcun kaynaklarindan biri tek tarafli hukuki islemdir. Ciiale (6diil
vaadi) bunun Islam hukuk literatiiriinde kavramsal diizeydeki en acik goriiniimiidiir.!?’

Imam Malik ciialeyi savas sartlarinda degerlendirmekte, kahramanca savasan kisiye yonelik
olarak s6z konusu olan 6diil vaadinin mesruiyetini tahlil etmektedir. Buna gore, savas sirasinda
yapilacak bir fiile yonelik 6diil vaadi, Hz. Musa’'min annesinin, ¢ocugunu emzirmesi
karsiliginda ticret almasina benzetilmektedir. Bu sekilde, Hz. Musa'nin annesi, hem {icret almis
hem de ¢ocuguna kavusmustur. Dolayisiyla savasta ciiale de boyledir. Kisi hem 6diile hem de
Allah’in rizasina ulagmis olur.!28

2.4.2. Akitler

Borcun en yaygin kaynagi olan akitler, Islam hukuk literatiiriinde biitiin cesitleriyle
teferruatli olarak ayr1 bagliklar halinde ele alinmis, farkli agilardan analiz edilmistir.

Islam hukuk literatiiriinde Hz. Musa ile ilgili ayet ve hadisler cercevesinde icare (kira) ve
vekalet akitlerine yer verilecektir.

2.4.2.1.icare

Hz. Musa’nin “sekiz yil hizmeti” mehir konusuna oldugu gibi, “icare” ile ilgili tartismalara
da dayanak tegkil etmistir. Miictehitler, Hz. Musa'nin sekiz yil ¢alismasinin, icarenin mesriiyet
delillerinden biri oldugunu ifade etmislerdir.'?

Maverdi ve Nevevi Hz. Musa ile bilge kisinin yolculugu sirasinda kendisine hikmet verilen
sahsin yikilmak tizere olan duvari onarmasini ifade eden “Derken orada yikilmaya yiiz tutmus
bir duvar gordiiler. Adam hemen o duvari dogrulttu. Musa, "Isteseydin bu is igin bir iicret
alirdin" dedi.”'® seklindeki ayeti de icarenin mesrtiiyet delili olarak ifade etmektedirler. Ciinkii

126 Maverdi, el-Havi fi fikhi’s-Sifii, 14/394.

127 Ciiale, belli bir isin yapilmas: karsiliginda miikafat vaat edilmesidir. “Kim yarismada birinci olursa ona su kadar
odiil!” gibi ifadeler ciidle 6rnekleridir. Bkz. Halil Giineng, el-Mevstiatii’l-Fikhiyyetii’l-Miiyessera, (Istanbul: Daru Seha,
1992), 1/135.

128 Abdiisselam b. Said et-Tentihi es-Sahnun, el-Miidevvenetii’l-kiibrd, (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, ty), 1/528.

129 Maverdi, el-Hav? fi fikhi’s-Safii, 7/388; Ebti Hamid Muhammed b. Muhammed el-Gazali, el-Vasit fi’l-mezheb, (Kahire:
Daru’s-Selam, 1417), 4/153; ibn Riisd, el-Beyin ve't-tahsil, 17/79; Kasani, Beddiu’s-Sandi’, 4/173; ibn Abdiisselam,
Kavdidii’l-ahkdm, 2/122; ibn Kudame, el-Mugni, 6/5; Karafi, el-Furilk, 4/11; Zerkesi, Serhu’z-zerkesi, 2/177; Ebii'l-Velid
Lisaniiddin Ahmed b. Muhammed b. Muhammed Sekafi el-Halebi ibnii'§—$1hne, Lisanii’l-hiikkam fi ma’rifeti’l-ahkdm,
(Kahire: Mustafa el-Babi el-Halebi, 1973), 360; Abdurrahman b. Muhammed b. Siileyman Seyhizade, Mecmaii'l-enhur
fi serhi Miilteka’l-ebhur, (Beyrut: Déru’l—Kiiﬁibi’l—Hmiyye, 1198), 1/512; Mustafa es-Siiytti, Metilibii iili'n-niihd, 3/579.

130 Kehf 18/77.
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Hz. Musa'nin “Isteseydin bu is igin iicret alirdin.” ifadesini gegersiz kilan, iicret talebini yeren
bir bildirim gelmemistir.'3!

Buna gore hem Hz. Musa'nin sekiz yil hizmet etmesi hem de bilge kisinin yikilmak tizere
olan duvari onarmasi sonrasinda Hz. Musa'nin tavri Islam hukukgcular: tarafindan, icirenin
mesriiiyet delilleri olarak degerlendirilmigtir.!32

Icare kapsaminda ele alinan bir diger mesele icare iicretinin ddenme zamanidir. Bu
kapsamda bazi miigtehitler Hz. Musa'nin sekiz yil ¢alismasin iicretin is tamamlandiktan sonra
Odenebileceginin delili olarak degerlendirmislerdir.!33

2.4.2.2.Vekalet

I[slam hukukuna gore hukuki temsil yollarindan biri vekalettir. Vekalet akdiyle vekil,
miivekkili adina tasarrufta bulunmakta, miivekkilin is ve islemlerini yiirtitmektedir. Useymin,
sosyal hayatta oldukca genis bir uygulama alami bulan vekalet akdinin mesriiyet delillerini
analiz etmekte, Hz. Musa'nin Tar’a cikarken, yerine vekil olarak kardesi Hz. Harun'u
birakmasini, vekalet akdinin mesriiiyet delili olarak belirtmekte, bu baglamda Hz. Musa'nin,
kardesi Hz. Harun'a sdyledigi “cuidll Jos 35 Y5 5% 35 & 7 “Kavmim icinde bana halef ol,
1slaha ¢alis da miifsitlerin yoluna gitme.”'3ayetini zikretmektedir. Ona goére Hiidhiid'iin Hz.
Siileyman’a vekaleten onun mektubunu gotiirmesi gibi, Thr’'a ¢ikarken Hz. Musa’'nin, yerine
vekil olarak Hz. Harun'u birakmasi da vekalet akdinin mesriiyet delillerindendir.13

2.4.3. Haksiz Fiiller

Islam hukukunda borcun kaynaklarindan biri haksiz fiillerdir. Cesitleri ok olmakla birlikte,
en ¢ok karsilasilan haksiz fiil tiirleri gasp, hirsizlik ve itlaftir.

[tlafin unsurlarindan biri “fiil unsurudur” ve bu miispet edim seklinde olabilecegi gibi,
menfi edim seklinde de olabilir. Bir sahsin, yapmasi gereken bir fiili yapmamas: sebebiyle
ortaya cikan itlafta, fiil unsuru menfi edim seklinde gerceklesmis olur. Maverdi Hz. Musa ile
bilge kisinin yolculuklari sirasinda, kendisine hikmet verilen sahsin yikilmak tizere olan duvari
onarmasina referansla menfi edim baglaminda diisiiniilebilecek degerlendirmeler yapmaktadir.

Buna gore usuliince yapilmis saglam bir duvarin yikilmas: suretiyle ortaya ¢ikan zararin
tazmin edilmesi s6z konusu degildir. Bu nitelikteki duvarin kisinin kendi arazisine, bagkasinin
arazisine veya kamu arazisine devrilmesi arasinda tazmin mdiikellefiyeti acisindan farklilik
bulunmamaktadir.’® Ciinkii itlafin varligina hitkmetmede gerekli temel unsurlardan biri olan
tiil unsuru, duvarin usuliince yapilmis olmasi1 ve saglam bir sekilde duruyor olmas: sebebiyle,
menfl edim seklinde dahi ortaya ¢ikmamustir.

131 Maverdi, el-Havi fi fikhi’s-Sdfii, 7/389; Abdulkerim b. Muhammed el-Kazvini, Serhu’l-aziz bi serhi’l-veciz, (Beyrut:
Déru’l—Kiitiibi’l—ilmiyye, 1997), 12/179; Nevevi, el-Mecmil’, 15/5, 28.

132 Buna gore, icare akdiyle ilgili olarak yapilacak tarih eksenli bir galisma, Islam hukuku kaynaklarina referansla Hz.
Musa déneminden baslatilacaktir. Bundan dolayi, slam hukukunun, biitiiniiyle hukuk tarihine katt1ig1 bu derinlik,
onemle vurgulanmalidir. Ayrica, hukukun Hz. Musa’ya dayandirilan diger kavramlar i¢in de ayni yaklasim s6z
konusu olmalidir.

133 Nefravi, el-Fevikihu'd-devini, 3/1163; EbG Abdullah Muhammed b. Abdullah el-Harasi, el-Harasi ald Muhtasari Seyyidi
Halil, (Beyrut: Daru’l-Fikr, ty), 7/2; Savi, Biilgatii’s-silik, 3/466.

134 A’raf 7/142.

135 Muhammed b. Salih Useymin, es-Serhu'l-miimti’ ald serhi’l-miistakni’, (yy: Daru Ibnii'l-Cevzi, 1428), 9/322.

136 Maverdi, el-Havi fi fikhi’s-Sifit, 12/377.
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Maverdi'nin ele aldig1 ve Hz. Musa ile ilgili olarak analiz ettigi mesele ise duvarda yatay
veya dikey gatlaklarin bulunmasi durumudur. Maverdi bu konuda Ibn Ebi Leyla'min goriisiinii
aktarmakta, ardindan kendi yaklasimini ifade etmektedir.

ibn Ebi Leyla’ya gore, yikilan bir duvarin baskasinin malina zarar vermesi halinde, tazminat
miikellefiyetine hiikmetmede, yikilmadan 6nce duvarda var olan yatay veya dikey catlaklar
belirleyicidir. Ona gore duvarda yatay catlaklar varken, bunun sahibi olan kisi gerekli tedbirleri
almamis ve duvar bir sahsin malina zarar vermisse, duvar sahibinin zarari tazmin sorumlulugu
vardir. Yatay catlaklar duvarin yikilmasinin kuvvetle muhtemel oldugunu gosterir. Mal sahibi,
ihmalkadr davranmasi, yikilmak {izere olan duvari saglamlastirmamas: ve iizerine gerekeni
yapmamasi sebebiyle miikelleftir. Burada fiil unsuru gerekeni yapmamak suretiyle menfi edim
seklinde ortaya ¢ikmis, itlafin varliga hitkmetmek miimkiin olmustur. Bu konuda Ibn Ebi
Leyla'min delili Hz. Musa ile bilge sahsin yolculugunu anlatan “&6@é Jeii o 4j Hidsr @b 14538”
“Derken orada yikilmaya yiiz tutmus bir duvar gordiiler. Adam hemen o duvar1 dogrulttu.”
seklindeki ayettir. Ona gore yikilmak {izere olan bir duvar: diizeltmek, sorumluluktur. Boyle
olmasaydi, kendisine hikmet verilen sahus, yikilmak iizere olan duvari onarmazdi.¥

Maverdi, duvarda catlaklar bulunsa da tazminat sorumlulugundan bahsedilemeyecegini
belirtmekte, duvardaki c¢atlagin yatay veya dikey olmasi dogrultusunda tazminat
miikellefiyetinin tespitini isabetli bulmamaktadir. Ona gore Hz. Musa ile yolculuk yapan kisi ya
nebi ya da velidir, meselenin batinini (i¢ ytiiziinii) bilmekte, buna gore hiikiim vermektedir.
Bilge sahis batina gore hiikiim verdigi i¢in zahire gore hiikiim veren Hz. Musa, kendisine itiraz
etmistir. Kendisine hikmet verilen kisi, batina gore degil de zahire gore hiikiim verseydi, Hz.
Musa kendisine itiraz etmezdi. Nitekim fikhi hiikiimler batina gore degil zahire gore verilir.13

2.5. Esya Hukuku

Miilkiyetin kazanilmasi, kullanilmasi, sinirlandirilmas: ve kaybedilmesi, esya hukukunun
temel konularidir. Calismamiz baglaminda miilkiyetin kazanilmasina dair degerlendirmelerin
var oldugunu goérmekteyiz. Nitekim mdiilkiyeti aslen kazanma yollarindan biri sahipsiz mal
tizerinde miilkiyetin tesis edilmesi anlamina gelen ihrazdir. Denizdeki balig1 tutmak ya da
havadaki kusu avlamak, ihraz 6rnekleri olarak zikredilebilir.

Serahsi, Kasani ve Ibn Niiceym’in bu cercevede avlanma meselesini ele aldiklarim
gormekteyiz. Buna gore bir kopegin, av kopegi olarak nitelendirilebilmesi i¢in avi yemeden
sahibine getirmesi gerekir. Bunu tespit igin kopek {i¢ defa denenmelidir. Eger {i¢ defa yemeden
av1 getirirse, av kdpegi olarak kabul edilir. Imam Muhammed ve Eb{i Yusuf, cagrildiginda avla
birlikte gelen kopegi, av kopegi olarak nitelendirmekte, bunun getirdigi avin helal olacagin
sOylemekte iken; Ebti Hanife, hayvanin ii¢ defa denenecegini, avi yemeden getirirse, getirdigi
hayvanin helal olacagini, av kdpeginin bir kismini yedigi avin helal olmayacagini, avdan yiyen
av kopeginin getirdigi avin, ancak kopek tekrar denenip av kopegi olarak tespit edildikten
sonra yenmesinin helal olacagini ifade etmektedir.'®

137 Maverdi, el-Havi fi fikhi’s-Sifit, 12/377.
138 Maverdi, el-Havi fi fikhi’s-Sifit, 12/377.
139 Serahsi, el-Mebsilt, 11/410-411; Zeylai, Tebyinii’l-hakdik, 6/51.
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Av kopeginin {i¢ defa denenmesi gerektigi yoniindeki yaklagimin ve ii¢ rakamina yonelik
vurgunun temelinde kapiya {i¢ defa vurulmasi, {igiincii defa kap: a¢ilmayinca 1srar edilmeyip
doniilmesi gerektigini belirten hadisin'® yarni sira Hz. Musa ile kendisine hikmet verilen sahis
arasindaki diyalog vardir.

Nitekim baslangicta Hz. Musa, bilge kisiye itiraz etmeyecegi konusunda s6z verdigi halde,
kendisine hikmet verilen kisiye gemiyi deldiginde, ¢cocugu oldiirdiigiinde ve yikilmak {izere
olan duvari onardiginda tepki gostermis; her defasinda, tepkisinin ardindan, sabredecegini
sOyleyerek bilge kisiyle birlikte yolculuguna devam etmek istemistir. Bilge sahsin ii¢ defa Hz.
Musa’nin mazeretini (6zriinii) kabul etmesi, kimi durumlarda {i¢ sayisinin siur olarak
belirlenmesine zemin teskil ettigi gibi, av kopeginin {i¢ defa denenmesi gibi bir kaideye de
dayanak teskil etmistir.'4!

Islam hukuk literatiiriinde Hz. Musa ile ilgili ayet ve hadisler cergevesinde 6zel hukuk
alaninda kisiligin korunmasi, ¢ok eslilik, velayet, mehir, nafaka, talak, ciiale, icare, vekalet, itlaf
ve ihraz konulariyla ilgili degerlendirmeler ortaya konulmustur. Bundan sonraki boliimde ayni
cercevede kamu hukukuyla ilgili temel kavramlar ele alinacaktir.

3. Kamu Hukukunun Kaynag Olarak Hz. Musa ile ilgili Ayet ve Hadisler

Ozel hukuk alaninda oldugu gibi kamu hukuku alaninda da arasgtirmamiz kapsaminda
derinlemesine tahliller bulunmaktadir. Bunlar anayasa hukuku, uluslararasi hukuk, ceza
hukuku ve yargilama hukuku ana basliklarinda ele alinacaktir.

3.1. Anayasa Hukuku

Islam Hukuk literatiiriinde Hz. Musa ile ilgili ayet ve hadisler cergevesinde Anayasa hukuku
alaninda iki mesele ile karsilagilmaktadir: ayni anda iki devlet bagkaninin bulunabilme imkani
ve yOneticilere itaat.

Devlet baskanligina ehil, ayni nitelikte iki sahis varsa, kamu yarar1 ve toplum maslahati
geregince, bunlardan birine biat edilmeli, digeri geri cekilmelidir. Aksi halde mefsedet olarak
ifade edilebilecek sayisiz problem ve kesmekes ortaya ¢ikar. Nitekim iki devlet bagkanina ayni
anda biat edilip, bir yerde iki farkli devlet baskani bulundugunda, orada nizami saglamak
miimkiin olmaz, birinin menfaat olarak gordiigii uygulama digerine gore mefsedet olabilir ve
bu yaklasim farklilig1 biiyiik ¢atismalara sebep olabilir. O halde devlet baskanligina ehil iki kisi
varsa, bunlardan birine biat edilmelidir. Bunun dayanagi Hz. Musa'nin kardesi Hz. Harun’a
hitabi olan “Kavmim iginde bana halef ol, 1slaha calis da miifsitlerin yoluna gitme.” 142
seklindeki ayettir. Ayetten anlasildig1 {izere burada Hz. Harun, Hz. Musa ile ayni statiide degil
onun vekili olarak gorevlendirilmistir. Buna gore aymi anda devlet igerisinde iki baskanin
bulunma imkan1 yoktur.#?

Buradaki bir diger mesele, idarecilere itaatin sinirlar1 ve idarecilerin tasarruflarina yonelik
fevri tepkisel tavirdir. Satibi, onde gelenlere (kiibera) karsi fazlaca tepkisel tutumun ve

10 “azpld o 533 dg B (Sl 03kt 13”7 Buhard, [sti’zan, 13.

141 KasAni, Beddiu’s-Sandi’, 1/88; c. V, s. 53; Kemaleddin Muhammed b. Abdulvahid Ibnii’l-Hiimam, Serhu fethi’l-kadir,
(Beyrut: Daru’l-Fikr, ty), 6/69; ibn Niiceym, el-Bahru'r-riik, 8/252.

142 A’raf 7/142.

143 fbn Abdiisselam, Kavdidii'l-ahkdm, 1/64.
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meselelere itirazla yaklasmanin dogru olmadigini vurgulamakta ve buna delil olarak Hz. Musa
- Hizir kissasini zikretmektedir. Nasil ki Hz. Musa’nin, bilge kisinin yaptiklari karsisinda sabirla
bekleyip itirazdan kag¢inmasi gerekiyor idiyse onde gelenlerin bir kisim fiilleri karsisinda da
sabirla beklenmeli, meselelerin igyiiziine vakif olmadan itirazi yaklasimlar ortaya
konmamalidir.1#4

3.2. Uluslararast Hukuk

Uluslararasi hukukun temel konularindan biri kuvvet kullanilmasi ve silahli ¢catismalardir.
Devletler arasindaki uluslararasi silahli catisma tiirlerinden biri olan savas, Islam
hukukgularinin Hz. Musa ile ilgili ayet ve hadisler cergevesinde ele aldiklari konulardan biridir.

Uluslararas: hukukun bir diger konusu, uluslararas1 hukukun kisileridir. Devletin tilkesel
yetkisi ve iilke dis1 yetkileri baglaminda vatandashk (uyrukluk, tabiiyet) Onem arz
etmektedir.1%

Burada bu konular, ¢alismamizda esas aldigimiz perspektifle tahlil edilecektir.
3.2.1. Savas

Savas konusunda Islam hukuk literatiiriinde Hz. Musa ile ilgili ayet ve hadisler gercevesinde
miisahede edilen meseleler sunlardir: belli bir iicret alarak savasmanin cevazi, savasa devam
ederken zorluk aninda savastan kagmak ve diisman komutaninin basini keserek bir yerlere
gotiirmek.

3.2.1.1. Ucret Karsiliginda Savasmak

Ulema, iicret karsiliginda savasa istirakin imkanini tartismis ve neticede bu konuyla ilgili
farkli goriisler ortaya ¢ikmistir. Bir tarafta savas igin {icret alinabilecegini sdyleyenler
bulunurken diger tarafta bunun miimkiin olmayacagini savunanlar vardir.

Ahmet b. Hanbel Allah yolunda savas karsiliginda {icret alinamayacag1 goriistindedir. Ona
gore cihat cenaze namazi, orug ve zekat gibi bir ibadettir. Bu tiir ibadetler {icret karsiliginda eda
edilemeyecegi gibi cihat da iicret karsiliginda yapilamaz. Ahmed b. Hanbel Hz. Peygamber’in
Hz. Musa’nin annesiyle ilgili olarak sdyledigi “Ummetimden iicret alarak savasa ¢ikan ve bu
sekilde diismanlarina karsi giiclenenler, Musa'nin annesi gibidirler ki o, hem ¢ocugunu
emzirmis hem de {icretini almistir.”'% sdziinii destek hizmetlerine hamletmektedir. Ona gore
dogrudan cihada katilanlarin ticret almalar1 caiz degilse de ordunun ihtiyaglarini karsilamak
tizere odun toplama ve su tasima gibi destek hizmetleri yerine getirenlerin {icret almalar1
caizdir.1#

fbn Kudame ve ibn Miiflih ise kisilerin ticret karsiliginda Allah yolunda savasabileceklerini
ifade etmektedirler. Onlara goére mescit insa eden kisinin, yaptig is karsiliginda {icret almas:
caiz oldugu gibi Allah yolunda cihat eden kisinin de cihadi karsiliginda {icret almasi caizdir. Bu

144 Eb{i [shak ibrahim b. M4sa b. Muhammed es-Satibi, el-Muuvdfakat, (yy: Daru ibn Affan, 1997), 5/393.
145 Hiiseyin Pazarci, Uluslararast Hukuk, Ankara: Turhan Kitabevi, 2007, 164.

146 Kad1 Han, Kenzii’'l-ummadl, 4/336.

17 Zerkesi, Serhu’z-zerkesi, 3/206.
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yaklagima gore Hz. Peygamber’in Hz. Musa’nin annesiyle ilgili ifadesi, savas karsiliginda ticret
almabileceginin delilidir.14

3.2.1.2. Savastan Ka¢gmak

“639) ,a,ly S 135 1938 il 42l 131 1540 Gl T 7 “Ey iman edenler, savag diizeninde iken kafirlerle
karsilastiginiz zaman sakin onlara arkanizi donmeyin (savastan kagmayin).”'# ayeti, diismanla
karsilasildiginda savas meydaninu terk etmeyi, savastan kagmay1 yasaklamaktadir. Bu ayetin
hiikmiinii degerlendiren Ibn Riisd, savastan kagmama hiikmiiniin sadece Hz. Muhammed
(s.a.s.) seriat1 icin gecerli olmadigini, s6z konusu hiikmiin Hz. Musa seriatinda da var oldugunu
ifade etmektedir.15

Ibn Riisd’iin savastan kacmama hiikmiiniin Hz. Musa seriatinda da var oldugunu
sOylemesi,’>! bir hitkmiin 6nceki seriatlarda da var olmasinin, uygulama alaninda o hiikme giig
katacag1 yoniindeki kanaatinin yansimast olmalidir. Bu yaklagim, Islam hukukgularimin hukuk
diisiincesi baglamindaki genis perspektiflerini gostermesi bakimindan da énemlidir.

3.2.1.3. Diisman Komutanin Basin1 Kesmek

Abdullah b. Mes'id Bedir Savasi’'nda Eb{i Cehil’in basini kesip Hz. Peygamber’e gotiirmiis,
Rastiliillah (s.a.s.), “Bu, benim ve {immetimin en biiyiik Firavunudur. Onun zarari, Musa’ya ve
iimmetine zarar veren Firavun'un zararindan daha biiyiiktiir.”'5? demistir. Bundan hareketle
Hz. Peygamber’in, diisman ordusunun komutanlarinin veya ileri gelenlerinin basinin kesilmesi
suretiyle bir yere gotiiriilmesini onayladig1 sonucuna ulagilmigtir.’s

3.2.2. Vatandaslik

Uluslararast hukukun dnemli konularindan biri olan vatandaslik (tabiiyet-uyrukluk) Islam
hukukunda tglii tasnifle tahlil edilmistir: Miisliimanlar, zimmiler, miistemenler.!5* Calismamiz
kapsaminda miisahede edilen birinci mesele “kimlerle zimmet anlagsmasi yapilabilecegi”, ikinci
mesele “bir Hiristiyan zimminin Hz. Musa’y1 inkarinin hukuksal analizi” ve {iglincii mesele de
“bir zimmi Yahudi'nin Hz. Isa’y1 inkarinin hukuksal analizidir”.

Hanefilere gore ehl-i kitapla ve miisrik Araplarin disindaki diger miisriklerle zimmet
anlasmas: yapilabilir. 1% Ancak S$afiller zimmet anlagmasinin yalmizca ehl-i kitapla ve
Mectisilerle yapilabilecegini, bunlardan cizye alinabilecegini; bunun disindakilere zimmi
statiisii verilemeyecegini ifade etmektedirler.!%

148 fon Kudame, el-Mugni, 10/520; Tbn Miiflih, el-Miibdi’ serhu’l-mukni’, 3/283.

149 Enfal 8/15.

150 fbn Riigd, el-Beyin ve't-tahsil, 10/49.

151bn Rilgd’iin bu yaklagimi, konunun iglenisi bakimindan anlam tagimaktadir. Fakat bu yaklagimin dayanaklari ve
sinirlar1 calismamizin kapsami disinda kalmaktadir.

152 Ebi Daviid Siileyman b. Daviid b. el-Carud el-Farisi et-Tayalisi, Miisnedu Ebil Daviid et-Tayilisi, (Cize: Hicr li't-Tibaa
ve'n-Nesr, 1999), 1/257.

153 fbn Niiceym, el-Bahru'r-riik, 5/84; Haskefi, ed-Diirru’l-muhtdr, 4/132.

15 Miistemenlerin haklari, gérevleri ve emanin gegerlilik siiresi konusunda ayrintili bilgi igin bkz. Ahmet Yaman, Islam
Hukukunda Uluslararas ili§kiler, (Ankara: Fecr Yayinevi, 1998), 234-266.

155 Gayr-i miislimlere yonelik uygulamalarin niteligi icin bkz. Ahmet Ozel, Dérulislim Déarulharb Islim Hukukunda Ulke
Kaovrami, (1stanbu1: iz Yayncilik, 2011), s. 242-261.

156 Mehmet Erkal, “Cizye”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 1993), 8/42.
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Bir¢ok hukuk¢unun 6zel olarak vurguladig: iizere Tevrat’a inanip Hz. Musa seriatina gore
yasadiklar1 icin Samiriler de ehl-i kitap olarak kabul edilir ve zimmi statiisiinde
degerlendirilirler.'s”

Miisliiman toplumda zimmi olarak yasayan bir Hiristiyan, Hz. Musa’y1 yalanlar, inkar
ederse dininden gikmis olur. Ciinkii bu durumda, “ » 44 &i W Bias 25 S ety o2y S s
sn33 ”“Kendinden once gelen Tevrat'1 dogrulayici olarak peygamberlerin izleri {izerine, Meryem

oglu Isa’y1 arkalarindan gonderdik.”1 ayeti geregince bu sahis kendi peygamberi olan Hz.
Isa’y1 yalanlamis olur. Kendi dininden ciktig1 icin bu kisiden Islam’dan baskasi kabul edilmez.
Miisliiman olmasi istenir, {i¢ giin siire verilir, eger Miisliiman olmay: kabul etmezse, o kisi
hakkinda o6liim cezas: tatbik edilir. Buna mukabil, bir zimm1 Yahudi Hz. isa’y1 inkar ederse,
dininden ¢ikmis olmaz. Ciinkii bu durumda, peygamberi olan Hz. Musa'nin getirdigi vahyi
yalanlamis olmaz.'>

3.3. Yargilama Hukuku

Islam hukuk literatiiriinde Hz. Musa ile ilgili ayet ve hadisler ekseninde “kekeme bir sahsin

yargig olarak gorevlendirilebilmesi”, “iddia sahibinin beyyine ile miikellef olmast
“kasame” konularmnin ele alindig goriilmektedir.

s

yemin” ve

3.3.1. Hikimde Bulunmas1 Gereken Nitelikler

Maverdi, hakimde bulunmas: gereken 6zellikler baglaminda baz1 kusurlar1 analiz etmekte,
kekeme bir sahsin hakim olarak gorevlendirilebilme imkanini ser'? diizlemde
degerlendirmektedir. Maverdi'ye gore kekemeligi bulunan bir sahis yargic olarak
gorevlendirilebilir. Ciinkii kekemelik kelami anlamaya engel degildir. Nitekim Hz. Musa
dilindeki ukdeye ragmen peygamber olarak gorevlendirilmistir. Peygamberlige engel olmayan
bir 6zellik yargi¢ olarak gorevlendirilmeye de engel teskil etmez.’® Bu yaklasima gore, bir
sahsin bazi lafizlar ifadede giigliik ¢ekmesi onun yargi¢ olarak gorevlendirilmesine mani
degildir.

3.3.2. Iddia Sahibinin Beyyine Miikellefiyeti

Bir haberci delil getirdiginde beyyine talep edilmeli, beyyine olmadan haber tasdik
edilmemelidir. Ciinkii bu Yiice Allah'in kissalar yoluyla Miisliimanlara &gretmis oldugu
usuldiir. Nitekim “Bana, Allah'a karst sadece gercegi sOylemem yarasir. Ben size Rabbinizden

157 fbn Kudame, el-Mugni, 10/558; bnii’'lI-Hiimam, Serhu fethi’l-kadir, 6/48; ibn Niiceym, el-Bahru'r-rdik, 5/120; Seyhizade,
Mecmaii’l-enhur, 2/472; Haskefi, ed-Diirru/l-muhtdr, 4/198; ibn Abidin, Hisiyetii reddi’l-muhtdr, 6/297; Abdulgani el-
Guneymi el-Meydani, el-Liibdb fi serhi’l-kitdb, yy: Daru’l-Kitabi'l-Arabi, ty, 1/404. Yahudiler, samimi olmadiklar1
gerekgesiyle Samirileri Yahudi cemaatinden saymaz, onlar siirekli diglarlar. Oy]e ki; Yahudiler, Samiriler kullaniyor
diye Ibranice harflerle yazilan Aramca’y1 terk etmislerdir. Yahudiler Samirileri gergek Yahudi olarak gormeseler de
Samiriler giiniimiize kadar yok olmadan varliklarim1 devam ettirmislerdir. Yahudiler ve Samiriler arasinda dnemli
farklar vardir. Yahudilerin Tevrat'i ile Samirilerin Tevrat't arasinda ¢ok biiyiik farklar bulunmaktadir. Samiriler
kutsal mekan olarak Kudiis'ii degil Gerizm’i kabul eder ve kendilerini gercek Yahudi olarak goriirler. Samirilerin
ibadet sekilleri Miisliimanlarinkine ¢ok benzer. Miisliimanlar gibi abdest alirlar, Sinagoglar1 Miisliimanlarm
mescitleri gibidir. Miisliimanlarin namazina benzer sekilde namaz kilarlar. Bkz. Timer, Dinler Tarihi, 246-247.

158 Maide 5/46.

19 Buhtiti, Kessafii'l-kina’, 3/142; Mustafa es-StiyGti, Metalibii iili'n-niihd, 2/621.

160 Maverdi, el-Havi fi fikhi’s-Sifii, 15/155.
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acik bir delil (mucize) getirdim. Artik Israilogullarin1 benimle génder. Firavun, "Eger agik bir
delil getirdiysen haydi goster onu bakalim, sayet dogru soyleyenlerden isen" dedi.” 16!
seklindeki ayette Hz. Musa hakki soyledigini bildirdikten sonra, beyyine ile geldigini ifade
etmistir.162

San’ani, bu ayete binaen, herhangi bir habere dayali olarak tasarrufta bulunmadan ya da
yargisal siireclerde karar vermeden Once taraflarin beyyinelerine bakilmasi gerektigini
vurgulamaktadir.

3.3.3. Yemin

ispat vasitalarindan biri olan yemin ¢alismamiz kapsaminda farkli acilardan ayrintili olarak
ele alinmistir. Bu kapsamda yeminin mesriiyeti, ehl-i kitabin yemini, soruya cevap niteliginde
yemin, yemin lafizlar1 ve konugsmamaya dair yemin konular1 analiz edilecektir.

3.3.3.1. Yeminin Mesriiiyeti

fbn Riisd yeminin megriiyetini Yahudilik ve Hiristiyanlik arasinda mukayese yaparak ele
almaktadir. Ona gore Hz. Musa seriatinda dogru iizere yapilan yemin mesr( idi. Hz. Isa
seriatinda dogru veya yanlis olmasina bakilmaksizin yemin yasaklanmisti. Hz. Muhammed
(s.a.s.) seriatinda ise Yahudilik ve Hiristiyanlik arasinda denge yol olarak dogru ve hak {izere
yemin etmek mesr{ kilinmigtir.163

3.3.3.2. Ehl-i Kitabin Yemini

Ehl-i kitabin yemininin gegerlilik kazanmasi konusunda genel olarak iki farkli yaklasim
bulunmaktadir. Birinci yaklasim Malik tarafindan ileri siiriiliirken, ikinci yaklasim
hukukgularin ¢ogunlugu tarafindan savunulmaktadir.

Malik, Yahudi ve Hiristiyanlarin yalnizca Allah adina yaptiklari yeminlerinin muteber
oldugu, bunun disinda farkli sekil ve lafizlarla yaptiklar1 yeminlerin gecerlilik tasimadig:
kanaatindedir.164

Buna mukabil ulemanin ¢ogunlugu, her {immetin, kendi peygamberine gonderilen kutsal
kitap lizerine yemin etmesinin yeterli oldugu, bu sekilde yapilan yemine itibar edilecegi
kanaatindedir. Buna gore bir Yahudi “Tevrat't Musa'ya indiren Allah’a yemin olsun!”165 ya da
“Musa’ya Tevrat1 indiren, onu Firavun’dan ve ileri gelenlerinden kurtaran Allah’a yemin

olsun!” diyerek yemin ederse bu yemin gegerlidir.16

161 A’raf 7/105-106.

162 Muhammed b. Ismail es-San’ani, frgadii n-niikkad ild teysiri’l-ictihid, Kuveyt: ed-Daru’s-Selefiyye, 1405, 149.

163 fbn Riisd, el-Beyin ve’t-tahsil, 3/159.

164 Sahnun, el-Miidevvenetii’l-kiibrd, 4/5, 56; Ebii'l-Hasen Ali b. Muhammed b. Muhammed es-Sazeli el-Mentifi,
Kifdyetii't-talibi'r-rabbani ald risdleti Ibn Ebi Zeyd el-Kayrevani, (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1412), 2/444; Harasi, Muhtasar, 7/237.

165% _uga e Byl Jjae gn ) 4l Y (o1 "

166 Ebi Abdullah Muhammed b. idris es-Safii, el-Umm, (Beyrut: Daru’l-Ma'rife, 1393), 6/259; 7/35; Maverdi, el-Hdv? fi
fikhi’s-Sifii, 17/115; Serahsi, el-Mebsiit, 16/230; Kasani, Beddiu’s-Sandi’, 6/22; Burhaneddin Buhari, el-Muhitii’l-Burhani,
3/159; ibn Kudame, el-Mugni, 12/115; Ebtc Muhammed Bahauddin Abduurahman b. Ibrahim el-Makdisi, el-Udde
serhu’l-umde, (yy: Déru’l—Kﬁt’iibi’l—Hmiyye, 2005), 2/256; Ebu’l-Berakat Abdiisselam b. Abdullah ibn Teymiye, el-
Muharrer fi'l-fikh ald mezhebi’l-imidm Ahmed b. Hanbel, Riyad: Mektebetii'l-Mearif, 1984, 2/222; Nevevi, el-Mecmil’,
20/217; Zeylal, Tebyinii'l-hakdik, 4/302; Ebi Abdullah Semseddin Muhammed ibn Miiflih, Kitdbu'l-furd’, (yy:
Miiessesetii’'r-Riséle, 2003), 11/279; Seyhizade, Mecmaii'l-enhur, 3/356; Ebi Yahya Zeyniiddin Zekeriyya el-Ensari,
Fethu’l-vehhdb serhu menheci’t-tulldb, (Beyrut: Déru’l—Kiitiibi’l—Hmiyye, 1418, 5/421; Ebu’'n-Neca Serefeddin Musa b.
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Nitekim Malik Yahudi ve Hiristiyanlarin yalnizca Allah adina yaptiklar1 yeminin gecerli
oldugunu soylese de Maliki mezhebine ait bazi eserlerde Yahudilerin yukarida belirtilen
sekilde yemin etmeleri gerektigi belirtilmistir.'e”

Ehl-i kitabin yemininin gecerliligi konusunda yukarida belirtilen bigimde bir cerceve ortaya
konurken; aym zamanda, Yahudilerin Uzeyir adina, Hiristiyanlarin da Mesih veya havariler
adina yaptiklar1 yeminlerin gecgersiz oldugu ifade edilmistir.168

3.3.3.3. Yemin Lafizlan

Yeminde kullanilan lafizlar belirleyici olmakta, yeminin gerekleri, kullanilan lafzin kapsami
ile belirginlesmektedir. Buna ornek olarak Hz. Musa ile ilgili ayetlerde gegen “3,&” ve “i”

lafizlarimi zikredebiliriz.

Sayet bir kisi “0kiiz ( &) eti yemeyecegim” diyerek yemin eder ve bunun ardindan inek (s,&)

7y

eti yerse yeminini bozmus olur. Ciinkii “ 4" kelimesi cins isimdir. Aymn sekilde bir kisi inek eti

Mo wtr

yemeyecegine dair yemin eder de Okiiz eti yerse, yine yemini bozulmus olur. Ciinkii “s4&

“"oan

kelimesi cins isimdir. Musa kissasinda inek anlamina gelen ve “,&” kelimesiyle ifade edilen

hayvan Okiizdii. Nitekim ayette gecen “O, heniiz boyunduruk altina alinmayan, yer
siirmeyen...”1% ifadesi 6kiizii nitelendirmek {izere kullanilmaktadir.170

"o

Kisi, “Falan ile {i¢ gece konusmayacagim” seklinde “gece” manasinda “a” kelimesini

kullanarak yemin etse, ii¢ giin boyunca onunla konusmamalidir, aksi halde yeminini bozmus
olur. Clnkil “ i lwedly il (i e baslss” “Musa'ya otuz gece siire belirledik, buna on (gece) daha

kattik.” 171 ayetinin de isaret ettigi {lizere “ik” kelimesi hem geceyi hem de giindiizii

kapsamaktadir.172

Ahmed b. Musa el-Haccavi, el-iknd’ fi fzkhi'l—imﬁm Ahmed b. Hanbel, (Beyrut: Daru’l-Ma'rife, ty), 4/454; Zerkesi, Serhu'z-
zerkesi, 3/415; ibn Niiceym, el-Bahru'r-rdik, 7/214; Mer'l b. Yusuf el-Kermi, Delilii’t-tdlib li neyli’l-metdlib, (Riyad: Daru
Tayyibe, 2004), 1/362; Buhtitl, Kessafii'l-kina’, 6/450; Ibn Miiflih, el-Miibdi’ serhu’l-mukni’, 10/220; Haskefi, ed-Diirru’l-
muhtdr, 5/556; Eminefendizade Kiiciik Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-hiikkdm serhu mecelleti’l-ahkdm, (Beyrut: Daru’l-
Kiitiibi'l-ilmiyye, ty), 4/441; Ebiil-Hasen Ali b. Hiiseyin b. Muhammed es-Su’di, en-Niitef fi'l-fetdvd, (Beyrut:
Miiessesetii'r-Risale, 1984), 2/777; Sirbini, el-iknd’ fi halli elfizi Ebi Siicd’, 2/631; Mugni'l-muhtdc, 4/473; Ebu’l-Kasim
Omer b. el-Hiiseyn el-Hiraki, Metnii’l-Hiraki ald mezhebi Ahmed b. Hanbel, (yy: Daru’s-sahabe, 1993), 1/157; Mustafa es-
Stiyttl, Metalibii iili'n-niihd, 6/654; Ebu’l-Beka Muhammed b. Ahmed b. Abdulaziz el-Fiit{ihi Ibni'n-Neccar, Serhu’l-
kevkebi’l-miinir, (yy: Mektebetii'l-Abikan, 1997), 1/27.

167 Ebu’l-Abbas Ahmed b. idris es-Senhadi el-Karafi, ez-Zehira, Beyrut: Daru’l-Garb, 1994, c. XI, s. 68; Ebu’l-Kasim
Muhammed b. Ahmed b. Muhammed Ibn Ciizey el-Kelbi, el-Kavininii’l-fikhiyye, (yy: Daru’l-Fikr, ty), 201; EbG Omer
Yusuf b. Abdullah b. Muhammed b. Asim en-Nemri, el-Kaft fi fikhi ehli’l-medineti’l-maliki, (Riyad: Mektebetii'r-
Riyazi'l-Hadise, 1980), 2/925; Ebi Abdullah Muhammed b. Ahmed b. Muhammed Hi§, Serhu menhi’l-celi ald muhtasari
Seyyid Halil, (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1989), 8/558.

168 Maverdi, el-Hdvi f1 fikhi’s-Safii, 11/48; c. XVII, s. 115; Nevevi, el-Mecmil’, 20/217; Sirbini, el-iknad’ f1 halli elfazi Ebi Siicd’,
2/631; Mugni’l-muhtdc, 4/473; Zekeriyya el-Ensari, Fethu'l-vehhab, 5/421.

169 Bakara 2/71.

170 Ebu’l-Hasan Ebu’l-Usr Fahrulislam Ali b. Muhammed b. Hiiseyin el-Pezdevi, Usilii’l-Pezdevi, (Karagi: Matbaatii
Cavid, ty), 185.

171 A’raf 7/142.

172 fbn Kudame, el-Mugni, 11/253.
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3.3.3.4. Konusmamaya Dair Yemin

Bir sahsin, baska bir sahisla konusmayacagia dair yaptig1 yemin, ayrintili tahlillere konu
olmus; mesele, Yiice Allah'in Hz. Musa ile konusmasmi anlatan ayet '”® baglaminda
degerlendirilmistir.17*

Konusmayacagina dair yemin ettigi kisiye mektup yazan veya elgi gonderen kisinin
durumunu analizde {i¢ farkli yaklasimin ortaya ¢iktig1 goriilmektedir. Birinci yaklasima gore,
konusmayacagina dair yemin ettigi kisiye mektup yazan ya da el¢i gonderen kisi, bu
davranisiyla yeminini bozmus olmaz. Ciinkii konusmak, soziin, herhangi bir araci olmaksizin
muhataba ulastirilmas: olup; konusanin beyaninin isitilmesi seklinde gerceklesir. Hanefilerin
savunduklar1 bu goriisiin delili “L&5 st @ 3155” “Allah Musa ile konustu”17 ayetidir. Serahsi’ye
gore bu ayette ”@f@ 7 fiilinin kullanilma sebebi Hz. Musa'nin, Yiice Allah'in buyruklarin

vasitasiz bir sekilde isitmesidir.!” Yiice Allah diger peygamberlerle vasitali konustugu halde
Hz. Musa ile vasitasiz konusmustur. Bu da konusmanin karsilikli olmasi gerektiginin
delilidir.’”” Ayetten de anlasilmaktadir ki konusmak, aracisiz bir sekilde mesajin dogrudan
muhataba aktarimidir. Bu sebeple bir sahis konusmayacagina dair yemin ettigi baska bir sahsa
mektup veya el¢i gonderdiginde yeminini bozmus olmaz.'7

Hanefiler boyle bir yeminin mektup veya elgi gondermekle bozulmayacagini sodylerken;
Safifler, Malikiler ve Hanbelilerin ¢ogunlugu bu durumda yeminin bozulacagini ifade
etmektedirler. Safii'nin kavl-i kadimi de bu yondedir. Safii bu goriistine delil olarak “ &i 08
WS e B 1 b adl e Y JeB 5T ol i e 3 W ) & wl” “Allah, bir insanla ancak vahiy
yoluyla yahut perde arkasindan konusur. Yahut bir el¢i gonderip, izniyle ona diledigini
vahyeder. Siiphesiz O yticedir, hiikiim ve hikmet sahibidir.”’”® ayetini gostermistir. Nitekim bu
ayette vahiy yoluyla ve el¢i gondermek suretiyle kelamin iletilmesi konusma olarak
nitelendirilmektedir. Bu yaklasima gore el¢i gondererek mesajin iletilmesi de konusmaktir.
Bundan dolay1 konusmayacagina dair yemin eden kisi mektup veya el¢i géndererek mesajin
iletmisse, yeminini bozmus olur.'%

Konuyla ilgili ti¢lincli goriis Ahmed b. Hanbel'e aittir. Bu goriise gore liigavi olarak elci ve
mektup gondermek “konusma’nin kapsaminda degildir. Bu sebeple el¢i veya mektup
gonderen kisinin niyet ve maksadina bakmak gerekir.18!

Burada verilen goriisleri toparlamak gerekirse, Hanefilere gore, konusmayacagina dair
yemin ettigi kisiye el¢i ya da mektup gonderen kisi yeminini bozmus olmaz. Ciinkii el¢i veya
mektup gondermek konusma fiilinin kapsamina dahil degildir. Hanefilerin disindakiler ise elci
veya mektup gondermeyi de konusmanin kapsaminda degerlendirmekte ve konusmayacagina

173 Nisa 4/164.

174 Abdiilaziz b. Ahmed b. Muhammed Abdiilaziz el-Buhari, Kesfii'l-esrdr, (Beyrut: Déru’l—Kiiﬁibi’l—Hmiyye, 1997), 3/63.

175 Nisa 4/164.

176 Serahsi, el-Mebsiit, 9/37;

177 Burhaneddin Buhari, el-Muhitii’l-Burhdni, 4/707, 727.

178 Pezdevi, Usill, 185; Serahsi, el-Mebsiit, 9/37; Burhaneddin Buhari, el-Muhitii’l-Burhéni, 4/707, 727; ibn Kudame, el-
Mugni, 11/327; Abdiilaziz el-Buhari, Kesfii'l-esrdr, 3/63; Zerkesi, Serhu’z-zerkesi, 3/348.

179 S{ira 42/51.

180 fbn Kudame, el-Mugni, 11/327; Nevevi, el-Mecmil’, 18/86; Zerkesi, Serhu’z-zerkesi, 3/348.

181 jbn Kudame, el-Mugni, 11/327; Zerkesi, Serhu’z-zerkesi, 3/348.

ISLAM BILIMLERI ARASTIRMALARI DERGISI (2020), SAYI: 9

38



Hz. Musa ile ﬂgili Ayetler ve Hadisler Ornekleminde Aksiyolojinin Kitab ve Stinnet Ekseninde
in§a51

dair yemin eden kisinin mektup veya el¢i gondermesi durumunda yemininin bozulacagini
soylemektedirler. Ahmed b. Hanbel ise bu durumda kisinin niyetinin belirleyici olacag:
kanaatindedir.

3.3.4. Kasame

Kasani kasame kavramini, Malik’in igtihadi ile iligkilendirerek ele almaktadir. Nitekim
Hayber’de kim tarafindan oldiiriildiigii bilinmeyen bir maktul bulunmus, Hz. Peygamber,
Hayber halkindan elli kisinin, katilin kim oldugunu bilmediklerine dair yemin etmelerine ve
bolge halkinin diyet ddemesine hiikmetmis, bunun iizerine Yahudiler Rastliillah’a (s.a.s.),
vahye (Hz. Musa'nin seriatina) gore hiikiim verdin demislerdi. Kasani, bu bilgiden hareket
ederek, Malik’in ayni durum igin verdigi kisas hitkmiiniin batil oldugunu, diyete hitkkmetmek
gerektigini belirtmistir.'s2

Buna gore, Hz. Musa seriatinda da yer aldig {izere, katili bilinmeyen bir maktul s6z konusu
oldugunda, maktuliin bulundugu yer halkindan elli kisiye 6ldiiren sahsi gdrmediklerine dair
yemin ettirilir ve bolge halkinin diyet 6demesine hiikmedilir.s3

Buraya kadar yargilama hukuku cercevesinde Hz. Musa ile ilgili ayet ve hadislere dayali
olarak “yargicta bulunmasi gereken nitelikler”, “iddia sahibinin iddiasini beyan ile miikellef

olmas1” “yemin” ve yine bir yemin tiirii olan “kasame” konulari ele alinmigtir.'8

3.4. Ceza Hukuku

Arastirmamiz kapsaminda ceza hukuku alaninda irtidat, recm ve kisas konularmin ele
alindigy goriilmektedir.

3.3.1. irtidat

Calismamiz cergevesinde irtidat konusunun {ii¢ farkli goriiniimii vardir: evliyanin seriat
karsisindaki konumu, Allah Teala’'min Hz. Musa ile konusmasi ve peygamberlere yonelik
tavir.18

Evliyanin seriat karsisindaki konumlar1 ya da tasavvufi tecriibenin simirlarina dair farkl
yaklagimlar bulunmakta, kimi degerlendirmelerde tasavvufi tecriibe kayitsiz bir alg1 ve yasanti
olarak nitelendirilmektedir. Bu yaklasimi degerlendiren Buhtiti'ye gore sayet bir kisi “Hizir'n

182 Kasani, Beddiu's-Sandi’, 7/286; Seyhizade, Mecmaii'l-enhur, 4/399.
183 Ayreia Hz. Musa ile ilgili “054885 38 6 £ # @1 & #i36 L 4l 3g” “Hani, bir kimseyi Sldiirm{istiiniiz de sugu birbirinizin

utr a4

uistiine atmistiniz. Halbuki Allah, gizlemekte oldugunuzu ortaya ¢ikaracakti.” seklindeki ayette “#” “siz” zamirinin
kullanilmas: tizerinden hukuksal tahliller yapilarak, buradan hareketle sucun sahsiligi prensibi ele alinmaktadir.
Burada dogrudan sugluya degil de ¢ogul kullanimla topluma hitap edilmesi, suga istirak halinde, istirak edenlerin
her birinin cezalandirilacag1 yoniindeki goriise dayanak olarak zikredilmektedir. Béyle bir konuda, ortaya konan
goriisiin klasik kaynaklarla desteklenmemis olmas: dikkat gekicidir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Acar, Kur’an Kissalari,
187. Kasame konusu farkli bir ayet baglaminda da degerlendirmekte ve Israilogullarma verilen inek bogazlama
emrinin kasameye delil olabilecegi ifade edilmektedir. Bkz. Acar, Kur'an Kissalari, 244.

18Burada dikkat ceken bir mesele, hukuk tarihi arastirmalarinda, Hz. Musa’nin, yasadigi déonemde mahkemede calistig
ve bu sebeple giiclii bir hukuk birikimine sahip oldugudur. Bkz. Otaci, U¢ Din Uc Hukuk, 47. Fakat 6zellikle
yargilama hukuku alaninda ve genel olarak hukukun biitiin alanlarinda, Hz. Musa’min mahkemede gorev yapmis
olmasina atifla herhangi bir hukuksal analize sahit olunmamustir.

185 Hz. Musa'min Tur Daginda kirk giin kaldigr sirada kavminin dinden déndiigiinii bildiren ayetin irtidat
uygulamasinin dayanagi olabilecegi belirtilmektedir. Bkz. Acar, Kur’an Kissalari, 253.
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Hz. Musa seriatinin digina ¢ikmasi gibi evliyadan falan kisi de Hz. Muhammed’in seriatinin
disina cikabilir, ona bagli kalmak zorunda degildir” derse dinden ¢ikar. Ciinkii velinin seriatla

kayith olmadigini sdyleyen Kisi “akess 38 25 G528 21 1545 Y5 05450 Luiied blrw 1ia 513" “Siiphesiz bu,
benim dosdogru yolumdur. Buna uyun. (Bagka) yollara uymayn. Zira o yollar sizi Allah’in
yolundan ayirir.”'% ayetini yalanlamis olur.'®”

Allah Teadla’nin Hz. Musa ile konugmasi meselesini ele alan Mervezi konuyla ilgili aktarimda
bulunmakta ve Ahmed b. Hanbel’e gore Hz. Musa'nin Allah (c.c.) ile konusmadigini séyleyen
kisinin dinden ¢ikacagini ifade etmektedir. Ona gore, bunu soyleyen kisiden tovbe istenir. Bu
sahis tovbe etmezse soyledigi s6z sebebiyle oldiiriiliir.'ss

Ibn Riisd, irtidat meselesini peygamberlere yonelik tavir baglaminda analiz etmekte, Maliki
mezhebine gore Hz. Musa, Hz. Isa gibi herhangi bir peygambere séven kiginin dinden ¢ikmis
olacagini ve bundan dolay: dldiiriilecegini ifade etmektedir.!®

3.3.2. Recm

Had cezalarindan biri olan recmi ele alan ibnii’l-Cevzi, Hz. Peygamber’in zina eden Yahudi
kadin ve erkege verilecek ceza konusundaki tavrini analiz etmekte; Rastiliillah'in (s.a.s.) recme
hitkmetmesinin siyaset-i ser’iyye geregi bir tavir olabilecegini belirtmektedir. Ona gore Hz.
Peygamber’in zina eden Yahudilerin recmedilmelerine hiikmetmesi, hahamlarin Tevrat’in
hiitkmiinii gizlemelerini yiizlerine vurma amac tasiyabilir.’® Nitekim Yahudilikte otuz alt1
biiyiik sugtan on sekizi i¢in recm cezas1 dngoriilmdiistiir ki bu suglardan biri de zinadir.’!

3.3.3. Kisas ve Diyet

Islam hukukgular1 8ldiirme ve miiessir fiiller sebebiyle verilecek cezayr Hz. Musa ve Hz. Isa
seriatlarinin mukayesesi ekseninde degerlendirmislerdir. Bu tahlillerde deginildigi tizere Hz.
Musa seriatinda oldiirme ve miiessir fiillerde yalnizca kisas cezasi bulunmakta, sug isleyen kisi
yaptiginin aynisiyla cezalandirilmaktaydi. ' Fakat Hz. Isa seriatinda oldiirme ve miiessir
fiillerin cezasi diyetten ibaretti. Hz. Muhammed (s.a.s.) seriatinda ise Hz. Musa ile Hz. Isa
seriatlar1 arasinda dengeli bir yol izlenmis ve hukuksal zeminde magdurun ya da yakinlarinin
talebi dogrultusunda hem kisasa hem de diyete imkan saglanmistir.!%

4. Mezhepler Baglaminda Analiz

Bu baslikta buraya kadar verilen bilgilerin mezhepsel dagilimini ortaya koymayi, boylece
mezhepler acisindan degerlendirme yapma imkani olusturmay1 amaclamaktayiz.

186 En’am 6/153.

187 Buhtiti, Kessafii'l-kina’, 6/171.

188 fshak b. Mansur el-Mervezi, Mesdilii’l-Imém Ahmed b. Hanbel ve Ishik b. Réhaveyh, (Medine: el-Bahsiv’l-Ilmi, 2002),
9/4796; Mustafa es-Stiytti, Metdlibii iili'n-niiha, 6/282.

189 fbn Riisd, el-Beyin ve’t-tahsil, 16/420.

190 Ebii'l-Muzaffer Semseddin Yusuf es-Sibt Ibnii'l-Cevzi, Isarii ‘l-insdf fi dsdri'l-hilaf, (Kahire: Dar{i's-Selam, 1408), 205.

191 Otaci, U Din Ug Hukuk, 68.

192 Tekvin 9/6.

193 Sirazi, el-Miihezzeb, 2/322; Nevevi, el-Mecmii’, 18/475; Abdurrahman b. EbG Bekir es-StiyGti, el-Esbdh ve'n-nezdir,
(Beyrut: Déru’l—Kiitiibi’l—Hmiyye, 1403), 79; Kalytbi, Hdsiye ald serhi minhdci’t-talibin, 4/127; Sirbini, el-Tknd’ f1 halli elfdzi
Eb? Siici’, 2/496.
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4.1. Hanefi Mezhebi

Hz. Musa ile ilgili ayet ve hadislerin Hanefi literatiiriinde oldukca genis bir cercevede analiz
edildigi goriilmektedir.

Hz. Musa kissasindaki “evlerinizi namaz kilinacak vyerler yapin..” ¥ buyrugundan
hareketle, evlerde namaz mescitleri edinmenin hiikmii, > mira¢ta Hz. Peygamber’in Hz. Musa
ile diyaloguna bagli olarak namazin elli vakitten bes vakte indirilmesi,®*)Kur’an-1 Kerim’de Hz.
Musa’nin duast olarak gecen, “Rabbim beni ve kardesimi bagisla”!?” ayetinden hareketle, ka'de-
i ahirede okunabilecek dualar,' ciiniip olan kisinin Tevrat okuyabilmesi, Tevrat metinlerinin
namazda okunmasi, “Elindeki nedir ey Musa!”'® ayetinin cehri olarak disaridaki bir sahsa hitap
anlami tasiyacak bicimde okunmasinin hiikmii, nispet hatasi ile “Meryem oglu Isa” yerine
“Meryem oglu Musa” seklindeki okuma,?¥ namazda kiraat riikniiniin yerine gelmesi igin
cemaatin amin demesinin yeterli olmasi,2'“Beni anmak i¢in namaz kil”2? ayetine istinaden
namazlarin kazasi?®Hanefi literatiiriinde Hz. Musa ile ilgili ayet ve hadislere dayali olarak
analiz edilen meselelerdir.2

Ayni sekilde Hz. Peygamber'in “Musa’nin ars1 gibi bir ars yoktur” 2% diyerek Mescid-i
Nebevi'nin siislenmesine karsi ¢ikmasi baglaminda mescitlerin tezyini,?% yemin meselesinde,
“Elindeki nedir ey Musa” 27 buyruguna cevap mahiyetinde Hz. Musa’min uzunca cevap
vermesine dayali olarak soru-cevap mutabakati ve cevabin sorudan uzun olmasiy,2® “Allah
Musa ile konustu”?® ayetinden hareketle, konusmayacagina dair yemin eden kisinin ilgili sahsa
mektup gondermesinin hiikmii, 2° Yahudi sahsin yemini?!! ve harami helal kilma anlamu
tasiyacak yeminin niteligi?2arastirmamiz kapsaminda miisahede edilen diger konulardir.

Hz. Musa ve yanindaki sahsin bir kdy halkindan yiyecek istemelerine?® referansla kisiligin
korunmasi gergevesinde dilenciligin yasaklanmasi, 2'* Hz. Musa'nin sekiz y1l hizmetine kiyasla,

194 Yunus 10/87.

195 Burhaneddin Buhari, el-Muhitii’l-Burhini, 5/148.

19 Tahtavi, Hdsiye, 114.

197 Araf 7/151.

198 {bn Niiceym, el-Bahru'r-rdik, 1/350.

199 Taha 20/17.

200 fbpn Niiceym, el-Bahru'r-riik, 2/7; Burhaneddin Buhari, el-Muhitii’l-Burhdni, 1/470.

201 Serahsi, el-Mebsiit, 1/58

202 T3ha 20/14.

203 fbn Emiru Hac, et-Takrir ve’t-tahrir, 2/412.

204 Burhaneddin Buhari, el-Muhitii’l-Burhdni, 1/441.

205 Kadi Han, Kenzii'l-ummdl, 13/538.

206 Serahsi, el-Mebsiit, 31/7; Burhaneddin Buhari, el-Muhitii’l-Burhini, 5/147.

207 Taha 20/17.

208 fbn Niiceym, el-Bahru'r-riik, 4/342; Zeylai, Tebyinii'l-hakdik, 3/124.

209 Nisa 4/164.

210 Abdiilaziz el-Buhari, Kesfii'l-esrdr, 3/63.

2Serahsi, el-Mebsiit, 16/230; Burhaneddin Buhari, el-Muhitii’l-Burhini, 3/159; Kasani, Beddiu’s-Sandi’, 6/22; Ali Haydar,
Diirerii’l-hiikkdm, 4/441; Su’di, en-Niitef fi'l-fetava, 2/777; Seyhizade, Mecmaii’l-enhur, 3/356.

212 Kasani, Beddiu’s-Sandi’, 3/168.

213 Kehf 18/77.

214 Serahsi, el-Mebsiit, 30/485-486.
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hizmet karsiliginda evlilik,?> hizmetin mehir olarak kabul edilmesi,?’®¢ Hz. Musa’nin annesiyle
ilgili hadise 27 atifla, annenin ¢ocugunu emzirmesi sebebiyle ticret alamamasi, '8 talak
cercevesinde “tesniyenin (ikinin) zikri, vahidin (bir) irade edilmesi” konusunun Hz. Musa ile
yanindaki gencin beraberinde gotiirdiikleri baligi unutmalarimi anlatan ayete 2 atifla
degerlendirilmesi,?* Hz. Musa ile bilge kisi arasindaki diyaloga?' atifla “insallah” lafz1 (istisna)
ile gerceklestirilen talakin hiikmii, 22 Hz. Musa ile ilgili olarak gecen “Ingallah beni
sabredenlerden bulacaksin” 2 ibaresine dayali olarak hile-i ser’iyye 2* konulari, Hanefi
literatiiriinde Hz. Musa ile ilgili nasslara dayali olarak ele alinmustir.

Bununla birlikte, savas hukuku baglaminda diismana yonelik tasarruflarin sinirlari,?? cizye
konusunda Samirilerin ayr1 bir kategoride ele alinmalari, 26 Hz. Musa’nin &zriiniin {i¢ defa
kabul edilmesine referansla, av kopeginin ii¢ defa denenmesi gerektigi, ii¢ defa avi yemeden
getirmesi durumunda avin helal olacag:,?” Hz. Musa'nin sekiz yil hizmetine kiyasla, icare
akdinin mesriiiyeti®?® ve Hz. Musa'nin sekiz yillik hizmeti isterse on yila tamamlayabilecegine
dair ibareye dayali olarak teberru tasarrufunun niteligi 2° Hanefi eserlerinde Hz. Musa
baglaminda ele alinan diger konulardir.

4.2. Sdfii Mezhebi

Asa mucizesine atifla sihrin hakikati,?® Hz. Musa’nin gusliinii anlatan hadise?! referansla
gusliin nasil yapilacagi, ?? “Musa’ya otuz giin belirledik”?3ayetine istinaden hayzin asgari
siniri,? miragta namazin farz kilinmasi,2 “Ve bir vakit Musa, kavmi i¢in su dilemisti...”2%

215 Burhanpurlu Seyh Nizam, el-Fetdva'l-Hindiyye, (yy: Daru’l-Fikr, 1991), 1/302; ibn Abidin, Hdsiyetii reddi'l-muhtar,
3/107.

216 Serahsi, el-Mebsiit, 5/192; Zeylai, Tebyinii'l-hakdik, 2/146.

217 Kadi Han, Kenzii'l-ummal, 4/336.

218 Serahsi, el-Mebsilt, 15/232.

219 Kehf 18/63.

220 Burhaneddin Buhari, el-Muhitii’l-Burhdni, 3/733.

221 Kehf 18/69.

22 Zeylai, Tebyinii'l-hakiik, 5/16; Ibnii’l1-Hiimam, Serhu fethi’l-kadir, 5/95.

223 Kehf 18/69.

224 Serahsi, el-Mebsiit, 30/371.

25 {pn Niiceym, el-Bahru'r-riik, 5/84.

26 Tbn Niiceym, el-Bahru'r-riik, 5/120; Meydani, el-Liibdb, 1/404; ibn Abidin, Hisiyettii reddi’l-muhtdr, 6/297; ibniv'l-
Humam, Serhu fethi’l-kadir, 6/48; Seyhizade, Mecmaii'l-enhur, 2/472.

227 Serahsi, el-Mebsiit, 11/410-411; Kasani, Beddiu’s-Sandi’, 1/88; 5/53; Zeylal, Tebyinii’l-hakdik, 6/51; Ibnii’'l-Hiimam, Serhu
fethi'l-kadir, 6/69.

28 Kasani, Beddiu’s-Sandi’, 4/173; Seyhizade, Mecmaii’l-enhur, 1/512; 1bnii'§—$1hne, Lisdnii’l-hiikkdam, 360.

29 Semsiiddin Eb(i Bekir Muhammed b. Eb#i Sehl es-Serahsi, Usilii’s-Serahsi, (Beyrut: Déru’l—Kitébi’l—Hmiyye, 1993),
1/124.

20 Maverdi, el-Havi fi fikhi’s-Sdfii, 13/93.

231 Buhari, Gusiil, 30.

232 Nevevi, el-Mecmil’, 2/197.

233 Araf 7/142.

24 Maverdi, el-Havi fi fikhi’s-Sdfii, 1/432.

2% Biiceyrimi, ef-Tecrid, 1/146.

236 Bakara 2/60.
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dyetine dayanarak yagmur duasi/namazinin hitkm{i?7 Safii literatiiriinde Hz. Musa ile ilgili
ayet ve hadislere dayali olarak ele alinan konulardir.

Bununla birlikte, Yahudilerin aslire oruglarina dayali olarak mevlid uygulamasinin
hiikmii, 28 aslire orucunun hiikmii, 2 Hz. Musa icin kesilen kurbanin etini yemenin caiz
olmamas1,2* Hz. Musa'ya kendisini dldiirmek igin karar aldiklarini bildiren kisi ile ilgili ayete
dayali olarak maslahat geregince nemimenin (s6z tasiyiciliginin) caiz olacagi, Hz. Musa ile
Hizir'in yolculuklari sirasinda kasaba halkindan yiyecek istemelerine bagli olarak izzet ve
serefin korunmas: ile zar(iriyyat arasinda denge kurulmasi gerektigi?¥! Safii kaynaklarda
vurgulanan meselelerdir.

Hz. Musa seriatinda ¢ok egliligin bulunmas: ile Hz. Muhammed (s.a.s.) seriatinda dort
esliligin tesri kilinmas1 arasinda mukayese,?2 Hz. Musa’nin annesine atifla, kadinin ¢ocugunu
emzirmesi karsiliginda {icret alabilmesi,?* Hz. Suayb’in ama olmasina istinaden, amanin
velayeti,?* Hz. Musa'nin Hz. Suayb’a sekiz yil hizmetinden hareketle, babanin kizinin mehrini
alabilmesi,?*> “Elindeki nedir ey Musa”?¥ayetinin onay anlaminda soru olmasindan hareketle
araya (yas hurma karsiiginda kuru hurma satma) uygulamasimin mesrhiyetinin ortaya
konmas1?#” calismamizin $afii literatiiriindeki diger goriiniimleridir.

Hz. Musa'nin sekiz yil calismas: karsiliginda Hz. Suayb’in kizi ile evlenmesine ve bilge
sahsin yikilmak {izere olan duvari diizeltip saglamlastirmasina ¢ istinaden icare akdinin
mesruiyeti,?® haksiz fiiller,® Hz. Musa seriatinda sadece kisas uygulamasinin bulunmasina
karsihk, Hz. Muhammed (s.a.s.) seriatinda kisasla birlikte diyet uygulamasinin tesri
kilinmasi, ' Hz. Musa'nin kekeme olmasina istinaden, kekeme sahsin yargi¢ olarak
gorevlendirilebilmesi, 22 haberin tasdiki i¢in beyyine talep edilmesi,?®® Yahudi sahsin yemin

27 Maverdi, el-Hivi fi fikhi’s-Sdfii, 2/513; Sirbini, el-Tknd’ fi halli elfizi Ebi Siicd’, 1/191; Remli, Nihayetii’l-muhtic, 2/413;
Dimyati, Hasiyetii idnetii’t-tdlibin, 2/263.

28 Celaleddin Abdurrahman b. Ebi Bekir es-Stiytti, el-Hdvi li'l-fetdva fi’l-fikh ve uliimi’t-tefsir ve’l-hadis ve'l-usiil ve’n-nahv
ve’l-i'rdb, (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-llmiyye), 2000, 1/249.

29 Dimyati, Hasiyetii idnetii't-tdlibin, 2/267.

20 Zekeriyya el-Ensari, Esne’l-metdlib, 1/540.

241 Jbn Abdiisselam, Kavdidii’l-ahkém, 2/172.

242 Sirbini, el-Tknd’ fi halli elfdzi Ebi Siicd’, 2/401; Mugni’l-muhtic, 3/181; Kalyubi, Hdsiye ald serhi minhdci’t-tdlibin, 3/246;
Dimyati, Hasiyetii idnetii’t-tdlibin, 3/298; Semstiddin Muhammed b. Ebi'l-Abbas Ahmed b. Hamza er-Remli,
Nihdyetii'l-muhtic ild serhi’l-minhdc, (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1984), 6/280.

23 Maverdi, el-Hdvi f1 fikhi’s-Sdfii, 10/69.

24 Eb{i Ishak Ibrahim b. Ali b. Yusuf es-Sirazi, el-Miihezzeb fi fikhi’l-Imdm es-Safii, (Beyrut: yy, ty), II, 36. Nevevi, el-
Mecmii’,16/157, 160.

25 Maverdi, el-Hdvi fi fikhi’s-Sdfii, 2/516; 9/390.

246 Taha 20/17.

247 Maverdi, el-Hdvi f1 fikhi’s-Safii, 5/132.

248 Kehf 18/77.

29 Maverdi, el-Havi fi fikhi’s-Sdfii, 7/388; Gazali, el-Vasit, 4/153; ibn Abdiisselam, Kavéidii’l-ahkdm, 2/122; Kazvini, Serhu'l-
aziz, 12/179; Nevevi, el-Mecmii’, 15/5, 28.

250 Maverdi, el-Havi f1 fikhi’s-Sdfii, 12/377.

1 Sirazi, el-Miihezzeb, 2/322; Sirbini, el-Tkna’ 12 halli elfazi Eb? Siicd’, 2/496; Mugni’l-muhtic, 4/48; Nevevi, el-Mecmil’, 18/475;
Kalytbi, Hdsiye ald serhi minhici’t-talibin, 4/127; Siiytti, el-Esbah ve’n-nezair, 79.

22 Maverdi, el-Havi f1 fikhi’s-Sdfii, 15/155.

253 San’ani, irgddﬁ’n—nﬁkkﬁd, 149.
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sekli,?>* Hz. Musa ile bilge kisi arasindaki iletisime itibarla yoneticilere itaat?> ve Hz. Musa'nin
kardesi Hz. Harun’a yonelik “Kavmim i¢inde bana halef ol”?*¢ ifadesinden hareketle, ayni anda
ayni sinurlar igerisinde birden fazla devlet bagkaninin bulunamayacagina hiitkmedilmesi?” bu
cercevede zikredilebilecek diger konulardir.

4.3. Maliki Mezhebi

Maliki literatiiriinde Hz. Musa ile ilgili nasslara dayali olarak Yahudi sahsin yemini,?
isyankar Kkisi i¢in dua etmenin cevazi®® gibi konularin yani sira Hz. Musa'nin yagmur duasina
atifla istiskanin,?® “Musa'ya otuz gece siire belirledik, buna on (gece) daha kattik.”2¢! dyetine
istinaden oruglu iken misvak kullanmanin hiitkmii?2 ele alinmistir.

Yine Hz. Musa ile ilgili nasslar gercevesinde, bir gece itikaf adayan kisinin bir giin itikaf
yapmas1 gerektigi, 2* Hz. Musa'nin sekiz yil calismasindan hareketle, hizmet karsiliginda
nikahin mesraiyeti, 24 icare akdi, 2° annesinin Hz. Musa’y1 emzirmesine referansla ciiale
meselesi ve Hz. Musa’ya soven kisinin oldiiriilmesi?* gibi konular Maliki eserlerinde dikkat
¢ekmektedir.

4.4. Hanbeli Mezhebi

Hz. Musa’'nin uygulamasina atifla gusiil abdestinin sekli, 2” Kur'an ibarelerinin giinliik
konusma ciimleleri haline getirilmemesi, 28 namazin miragta farz kilinmasi,?® namazlar1 eda
konusunda acele edilmesi,?”® cemaatin kiraat riikniinii yerine getirmesi i¢in imamin okuyusuna
“amin” demenin yeterli olmasi1,?! Hz. Musa'nin uygulamasina isaretle istiskanin mesrtiyeti?”
ve kutsal beldelerde veya sehitlerin yaninda defnedilmenin miistehap olmasi?® Hz. Musa ile
ilgili nasslar gercevesinde Hanbeli literatiiriinde miisahede edilen meselelerdir.

254 SAfi, el-Umm, 6/259; VII, 35; Sirbini, el-fkna’ f1 halli elfizi Eb? Siicd’, 2/631; Mugni’l-muhtdc, 4/473; Maverdi, el-Hdvi f
fikhi’s-Sifii, 17/115; Nevevi, el-Mecmil’, 20/217.

255 Satibi, el-Muvifakdt, 5/393.

256 Araf 7/142.

257 {bn Abdiisselam, Kavéidii'l-ahkim, 2/64.

238 Karafi, ez-Zehira, 11/68; ibn Clizey, el-Kavininii'l-fikhiyye, 201; ibn Riisd, el-Beydn ve't-tahsil, 3/159.

259 Nefravi, el-Fevdkihu'd-devini, 1/470.

260 Nefravi, el-Fevdkihu'd-devini, 1/658.

261 Araf 7/142.

262 Savi, Biilgatii’s-silik, 2/463.

263 Nefravi, el-Fevdkihu'd-devini, 2/734.

264 b Riisd, el-Beyan ve’t-tahsil, 4/423.

265 Jbn Riisd, el-Beydin ve't-tahsil, 17/79; Karafi, el-Furilk, 4/11; Nefravi, el-Fevdkihu'd-devini, 3/1163; Savi, Biilgatii’s-salik,
3/466; Harasi, Muhtasar, 7/2.

266 fbn Riigd, el-Beydn ve't-tahsil, 16/420.

267 Buhtiti, KessafiiI-kina’, 1/159.

268 Mustafa es-Suytti, Metdlibii iili’n-niiha, 1/607.

269 Zerkesi, Serhu’z-zerkesi, 1/141.

270 fbn Teymiye, Serhu’l-umde, 1/191.

271 Fevzan, el-Miilahhasu’l-fikhi, 1/207.

272 Fevzan, el-Miilahhasu’l-fikhi, 1/286.

273 ibn Kudame, el-Mugni, 2/383; Buhtiti, Kessafii'l-kina’, 2/142; Mustafa es-Suytti, Metdlibii iili'n-niiha, 1/906.
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Ayrica Yahudi kisinin yemini,?* bir sahisla {i¢ gece konusmayacagina dair yemin eden
kisinin “Musa'ya otuz gece siire belirledik, buna on (gece) daha kattik”?>ayeti geregince ii¢ giin
konusmamas: gerektigi, el¢i gondermenin konusmamaya dair yemini bozmamasi,?”¢ istisnanin
kisiyi yalandan kurtarmasi, 27 “kendimden ve kardesimden baskasmma malik
olamiyorum.”?83yeti ¢ercevesinde hukuki temsil tiirlerinden biri olan veldyetin mesraiyeti?”
ayni kapsamda ele alinan konulardir.

Bir siire hizmetin mehir olarak tayini,?® Hz. Musa seriatinda es sayist konusunda sinirlama
bulunmamasina karsilik Hz. Muhammed (s.a.s.) seriatinda dort es sinirlamasinin getirilmesi, !
Hz. Musa ile Hz. Suayb’in sozlesmelerine atifla velinin mehri belirleme yetkisi, 2 mehrin
tamamini almasi, 2 Hz. Musa’nin sekiz yil ¢alismasina dayali olarak icare akdinin mesriiiyetine
hiikmedilmesi,?®* Hz. Musa'nin yerine Hz. Harun'u birakmasina istinaden vekalet akdi?> ve
annesinin {icretle Hz. Musa’y1 siitanne olarak emzirmesine istinaden savasta destek hizmeti
veren kisilerin ganimetten pay almalari?® Hz. Musa ile ilgili nasslara dayali olarak Hanbeli
eserlerinde yer verilen diger meselelerdir.

Genel manada bakildiginda, Hz. Musa ile ilgili nasslar eksenindeki tahlillerin Hanefi, Safii
ve Hanbeli mezheplerinde yogun olarak yer aldigi;;, Maliki literatiiriinde ayn1 yogunlugun
bulunmadig1 miisahede edilmektedir.

Sonug

Hz. Musa ile ilgili ayet ve hadislerin Islam hukuk literatiiriindeki yansimalarini aragtirarak
aksiyolojinin bagka bir deyisle Islami degerlerin ve uygulamalarin Kitab ve siinnete dayali
olarak sekillendigini ortaya koymak gayesiyle yapilan bu g¢alismayla ulasilan sonuglar soyle
ifade edilebilir:

Hz. Musa ¢ok sayida ayette Kur’an-1 Kerim’in 6nemli bir yek{inunu tutacak yogunlukta ele
alinmis ve ilgili ayetler Islam hukuk literatiiriinde de c¢ok sayida konunun analizinde ve
hukuksal problemin ¢oziimiinde dayanak olarak degerlendirilmistir.

Bir ayet veya hadis, birbirinden farkli ¢ok sayida meselenin dayanagi olarak analiz
edilebilmistir. Mesela Hz. Musa'nin sekiz yil ¢alisma karsiliginda Hz. Suayb’in kizlarindan

274 Makdisi, el-Udde serhu’l-umde, 2/256; Haccavi, el-Tknd’, 4/454; ibn Kudame, el-Mugni, 12/115; Kermi, Delilii’t-tdlib, 1/362;
Zerkesl, Serhu’z-zerkesi, 3/415; Buhiitl, Kessafii'l-kina’, 6/450; Hiraki, Metnii’l-Hiraki, 1/157; Mustafa es-Suytti, Metdlibii
iili'n-niihd, 6/654; Ibni’n-Neccar, Serhu’l-kevkebi'l-miinir, 1/27.

275 Araf 7/142.

276 {bn Kudame, el-Mugni, 11/327; Zerkesi, Serhu’z-zerkesi, 3/348.

277 {bn Miiflih, Kitdbu'l-furti’, 10/448.

278 Maide 5/25.

279 fon Teymiye, el-Ihtiyaratii’l-fikhiyye, 1/518.

280 {bn Miiflih, el-Miibdi’ serhu’l-mukni’, 7/23.

281 {bn Miiflih, el-Miibdi’ serhu’l-mukni’, 7/61.

282 fbn Kudame, el-Mugni, 8/13.

283 Buhtiti, KessafiiI-kina’, 5/136.

28t Jbn Kudame, el-Mugni, 6/5; Zerkesi, Serhu’z-zerkest, 2/177; Mustafa es-Suyti, Metalibii iili'n-niihd, 3/579.

285 Useymin, es-Serhu’l-miimti’, 9/322.

26 Zerkesi, Serhu’z-zerkesi, 3/206.
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biriyle evlenmesi, mehirden icareye bir¢ok hukuksal meselenin dayanagini teskil etmistir.
Bunun gibi daha bir¢ok ayetin farkli konular i¢in dayanak tegkil ettigi goriilmektedir.

Hz. Musa ile ilgili ayet ve hadislerin 6zel hukuk alaninda nikah, mehir, nafaka, talak, miras,
vasiyet, icare, vekalet, itlaf, ihraz gibi bircok meselenin dayanagi olarak ele alindig:
goriilmektedir.

Hz. Musa ile ilgili nasslar cercevesinde kamu hukuku alamindaki degerlendirmelerin
yargilama ve ceza hukuku alanlarinda yogunlastigi, bu kapsamda ayni anda iki devlet
bagskaninin bulunmasi, yoneticiye itaat, savastan kagma, iicret karsiliginda savas, hakimin
Ozellikleri, ispat yilikiimliiliigli, yemin, irtidat, recm, kisas ve diyet konularina dair
degerlendirmeler yapildig: goriilmektedir.

Calismamiz, giintimiizden yaklasik ti¢ bin y1l 6nce yasamis olan Hz. Musa ile ilgili Kur’an
ve siinnette yer alan veriler ekseninde yapilandirilmis olmasi bakimindan hukuk tarihi
agisindan ayr1 bir 6nem tagimakta; evrensel hukuk diisiincesinin gelisiminde Islam hukukunun
belirleyici rol iistlendigini ortaya koymaktadir.

Aragtirmamiz ikisinin de ilahi hukuk olmalar1 sebebiyle, Yahudi hukuku ile Islam hukuku
arasinda onemli benzerliklerin var oldugunu gostermektedir. Bu hususta recm, kisas, kasame
gibi ceza hukuku konularini 6rnek olarak zikretmek miimkiindiir.

Hz. Musa ile ilgili ayetlerden ve hadislerden hukuksal ¢oziimlerin {iretilmesi, miictehitlerin,
aksiyolojiyi Kitab ve siinnet {lizerine kurma, ayetlere ve hadislere dayali bir hayat insa etme
konusundaki hassasiyetlerini gostermektedir. Karsilasilan sorunlarin cevaplarinin oncelikle
nasslarda aranmasinin esas oldugu goz oniinde bulunduruldugunda, miictehitlerin Hz. Musa
ile ilgili ayet ve hadislere yonelik tavr1 daha iyi anlagilmis olacaktr.
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